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LEGISLATURA

E LA CULTURA OE PAZ

DIPUTADO GUILLERMO ANDRES BRAHMS GONZALEZ.

PRESIDENTE DE LA COMISION ORDINARIA DE DERECHOS

HUMANOS DE LA XVIl LEGISLATURA DEL ESTADO DE QUINTANA ROO.
PRESENTE.

Por medio de la presente, le hago llegar los documentos que acreditan las acciones que se han desplegado por parte de
la Fiscalia General del Estado, encaminadas a lograr el cumplimiento de los puntos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO,
CUARTO, QUINTO, SEXTO y SEPTIMO de la Recomendacion CDHEQROO/19/2019/1il.

Por lo que para dicho efecto, adjunto a la presente copia del oficio terminacion 225/2022 con el cual El Fiscal General del
Estado, nos delega a la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez, Vice Fiscal de Derechos Humanos, Juridica y de Vinculacién
Ciudadana;, y la suscrita licenciada Rubi Marcela Dominguez Castro, Directora de Derechos Humanos, la facultad de
comparecer ante la Comision que usted preside en su representacion, por lo que para dicho efecto anexo cepia de los
nombramientos que acreditan nuestra personalidad.

Sin més preémbulo procedo a enumerar los PUNTOS RECOMENDATORIOS, con sus pruebas de cumplimiento,
mismos que le hago llegar en copias debidamente cotejadas con su original, las cuales se encuentran en los
archivos de la Direccién de Derechos Humanos, de esta Fiscalia:

1.- “ PRIMERO: Gire sus instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se proceda a reparacion material de los
darios ocasionados a V que por Ley le correspondan, en los términos que establecen los estandares internacionales, la
Ley General de Victimas y la Ley de Victimas del Estado de Quintana Roo. ” (sic)

Se acredita las aciones desplegadas con la copia de los siguientes oficios:

e FGE/VFZN/DDHZN/878/2019, de 2 de octubre 2019, con el cual se solicité colaboracién a la Comisién de
Atencion a Victimas del Estado de Quintana Roo.

e  Oficio de la CEAVEQROOQ/DC/208/2022, de fecha 14 de noviembre 2022, con el cual se informé que medlante
Sesion Ordinaria celebrada el 13 de octubre de 2021, el H. Consejo Directiv

Integral estableciendo, por concepto de reparacion integral la cantidad de
Hﬁepositéndosa dicha cantidad a la cuenta de la

del 2021. Asf sta en proceso el Juicio de Amparo Indirecto romovido por
el ciudadano en contra del dictamen de reparacion integral dictada en la sesién del 13
de octubre de .

2.- "SEGUNDO: Se realicen los tramites oportunos ante la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas del Estado de
Quintana Roo, hasta lograr la inscripién de V, en el Registro de Victimas del Estado de Quintana Roo. Lo anterios a efecto
de que, en lo conducente, pueda tener acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacion Integral, en términos de la Ley
de Victimas del Estado de Quintana Roo.” (sic)

Se acredita cumplimiento con: ,
e Copia del oficio CEAVEQROO/DRV/756/19, con el cual se constata que la victima
quedé inscrito en calidad de victima directa con el nimero de

3.- ‘TERCERO. Gire Instrucciones a quien corresponda para efecto de que se realice una determinacion apegada a
derecho en la AP1 en agravio de V.” (sic)

Por lo que para acreditar su cumplimiento 'remito copia de los oficios siguientes:
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puntualizando que con respecto al punto primero consistente en la reparacion material de los dafios, en areas de lograr el
cumplimiento total de la recomendacion y con el objeto de cumplir el mandato constitucional en correlacion con el articulo
72 bisy 73 delale y de victimas del estado de Quintana Roo bajo el principio de subsidiariedad mediante oficio terminacion
878/2019 de fecha 2 de octubre del 2019 se solicito a la comisionada ejecutiva de atencion a victimas del estado de
Quintana Roo su colaboracion para realizar los trémites conducentes a efecto de garantizar el derecho fundamental de la
reparacion del dafio, quién a través de oficio con nimero CEAVEQROO/DC/208/2022 de fecha 14 de noviembre del 2022
informé que mediante sesién ordinaria celebrada el 13 de octubre del 2021 el H. Consejo Directivo aprobg el di
reparacion integral estableciendo por concepto de compensacion al Sefior ‘Ia cantidad deW
centavos depositandose dicha cantidad a la cuenta de la victima, pero el 28 de octubre del 2021 se interpuso el Juicio de
Amparo lndirectc-pr'omovido por la misma victima en contra del dictamen de la reparacion integral dictada en la
sesion del 13 de octubre del 202, Por cuanto al punto segundo manifesté que se cumplio con la inscripcion de Ia victima a
lo solicitado; on- relacion al punto tercero menciond que también se cumplio  con el oficio
FGE/VFZN/PYA/UST/391/201dirigido-al juez penal auxiliar de primera instancia del distrito de Playa del Carmen, Quintana
Roo en donde se amplio el ejercicio de la accion penal. Por cuanto al punto cuarto se cumplié con la realizacion del acto
protocolario de disculpa pablica llevada a cabo el 17 de diciembre del afio 2022, esto en la sede de Playa del Carmen en
Quintana Roo. Por cuanto al punto quinto manifesté que también se emitieron las instrucciones en los mismos términos;
por cuanto al punto sexto también se dio cumplimiento con la imparticion del curso en materia de derechos humanos con
énfasis en procuracion de justicia impartidos a los servidores publicos de la fiscalia general del estado de Quintana Roo y
finalmente, por cuanto al punto séptimo puntualizo que se cumplio con la emisién de la instruccion correspondiente
realizada a través del oficio con terminacion 881/2019, dirigido al titular del érgano de control interno mediante oficio
FGE/QIC/1829/2019 en donde declind competencia el consejo de honor y justicia en donde se inicié y substancio el
procedimiento administrativo FGE/CPHJ/ST/REM/051/2019 el cual fue resuelto el 31 de agosto del 2020. Al término de la
intervencion, el Diputado Presidente cedié el uso de la voz a la licenciada Rubi Marcela Dominguez Castro Directora de
Dsrechos Humanos de la Fiscalia General del Estado para que, si consideraba agregar algo al respecto, siendo que la
licenciada manifesté que no tenia nada que manifestar ya que se habian mencionado todos los datos probatorios, asi
mismo, se le cedi6 el uso de la voz al Maestro Juan José Olea Valencia Guien manifesté no tener algo que agregar. -------

Dando centinuidad a Ja reunion, como siguiente punto el Diputado Presidente cedid &l uso de la voz a la persona victima
“@ara ue exponga su testimonio motivado de la Recomendacién COHEQRQO/19/2019/ill, quien
manifesté que su nombre es Her originario de% radicado en d Quintana Roo, que
desde hace 10 arios lleg6 a esa ciudad en este belio Estado de Quintana Roo con mucha ilusién de conseguir un buen
empleo y mejores ingresos. Puntualizb que su ocupacion es ser-/ que hace 7 afios fue atropellado por un taxista
cuando se dirigia a su trabajo, por lo que estuvo internado varios dias en el hospital del IMSS de la ciudad de Playa del
Carmen, Quintana Roo, ya que tuvo— Recalco que han pasado muchos
afios, para ser precisos més de 7 afios y el conductor no ha sido juzgado por las lesiones que le causé; y que desde su
accidente no ha podido realizar actividades como |'uiar fuithol i Je ha dejado cicatrices que le han marcado toda la vida,

incluso en temporadas de frio se ie entume que le pusieron con motivo de la anifestd
que no entiende como es que la Fiscalia no puede hacer su trabajo, pues se olvidaron de su caso y no le dieron
seguimiento, y peor aun no le han dado acceso a la justicia en materia penal. Finalmente manifesté su deseo sobre que

su discurse sea agregado al expediente que se instruye en la presente cornparecencia y enseguida le cedio Ia palabra a
su asesor juridico el LicenciadoHEl licenciado ‘manifesté que tal y como refirid
Su representada el objeto de la queja de Derechos Humanos es la omision del persoral de la Fiscalia Genera! del Estado
de garantizar el acceso a Ia Juslicia en materia penal; pues el acceso a la justicia es un derecho constitucional, ya que se
debe recordar que nadie puede hacerse justicia por su propia mano, pues para tal cometido es que existen las Instituciones,

y en el émbito penal el ministerio publico. Por lo que, para garantizar el derecho de la victima al acceso a la justicia, existen
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dos vias; la jurisdiccional prevista en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A través
de los propios tribunales y la que los traia a la presente comparecencia, la prevista en el articulo 102 apartado B de nuestra
caita magna, los Derechos Humanos. Recalcé que, en el presente asunto, se han ejercitado, méas de seis amparos, unos

indirectos i otros directos, entre olros medios de impugnacion ordinarios, para garantizare! acceso a la Justicia &

acciones civiles de responé_ébi!idad objetiva, entre otras; siendo con esto, que a hecho justicia a
raves de Su asesor legal para llevar a cabo diversas acciones legales, al margen de la accion penal que le corresponde a
la fiscalia, siendo que todo el presente proceso no sé hubiese ejercitado si la fiscalia hubiese hecho su trabajo; la
reparacion del dafio y que la reparacion integral del dafio a favor de la victima incluye el concepto "no repeticion”. Asi
mismo, la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo en el afio 2019, emitié 28 recomendaciones,
de las cuales 12 fueron vinculadas a la Fiscalia General del Estado, es decir, el 43% de las recomendaciones tiene como
autoridad responsable a la Fiscalia General del Estado. En el afio 2020, se emitieron 31 recomendaciones, y se indico
como résponsable en 10 a la Fiscalia General del Estado. En el afio 2021 se emitieron 21 recomendaciones, y se sefialé
a la Fiscal General del Estado en 5 recomendaciones. En el afio 2022, a la presente fecha se han emitido 9
recomendaciones, y de las cuales es responsable la Fiscalia General del Estado en 4 de las referidas recomendaciones.
Puntualizando que, del 2019 a la presente fecha, de las 89 recomendaciones emitidas por la Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Quintana Roo, en 31 ha estado sefialada la Fiscalia General del Estado, es decir, en un 35 % de
las recomendaciones en materia de derechos.humanos. Por lo que dichos datos, se traian a la presente comparecencia,
para demostrar que se ha incumplido con el rubro de la “no repeticion” en materia de derechos humanos, por parte de la
Fiscalia General del Estado, pues hace falta sensibilidad humana y empatia para resolver con mayor atencion y delicadeza
los asuntos. Asi mismo, hizo mencién que la investigacion y persecucion de los hechos delictivos, le corresponde al
ministerio publico, tal y como lo sefiala el articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que
es el depositario del monopolio de la accién penal. Sin embargo, en el presente asunto, la Fiscalia General del Estado ha
incumplido con la obligacién de persecucién del hecho delictivo de lesiones, en razén que no basta con consignar la
averiguacion previa, sino, gestionar ante el Juez Penal que emita la orden de aprehensién, continuar el proceso penal y
ofrecer pruebas, hasta lograr la emision de la sentencia y la ejecucion de la misma, para obtener la reparacion del dafio;
asimismo recalco que para la Comision Ejecutiva de Atencién a Victimas (CEAVEQRQOQ), el registro victimal no se debié
a las gestiones realizadas por la fiscalia, pues como se mencion6 anteriormente, tuvieron que tramitar diversos juicios de
amparo la victima, de los cuales uno es el tendente a la inscripcion y obtencion del registro; lo cual fue una omision de la
CEAVEQROOQ; el segundo amparo fue porque no emitieron el dictamen de procedencia y que se gand con un amparo, el
tema de la indemnizacion de/oipes,os fue a la ejecutoria de un amparo, no fue por gestion de la fiscalia;
propiamente la impugnacion del dictamen de procedencia es en atencion de que se tiene que sefialar que el propio estado
tiene que regularse a si mismo a través de las diversas instituciones es la que tiene la obligacién de denunciar a todos los
funcionarios omisos o negligentes, criterio que ha sido poco a poco modificado a través de los diversos juicios de amparo
que un servidor ha promovido en defensa del derecho de las victimas, y se ha establecido a través de sentencias de
Jueces Federales de Amparo que es propio Estado quien tiene que autorregularse a través de sus propias instituciones, y
en este caso Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas tiene que cumplir con el papel para el cual fue disefada en el
ejercicio de sus atribuciones lo cual es supervisar y denunciar al personal de la Fiscalia que hubiesen cumplido con sus
obligaciones de acceder a la justicia y a la reparacién del dafio en cada uno de sus dictémsnes de procedencia. Expresé
que la tarea no ha sido fécil, pues la presente intervencion era su participacion niimero cinco ante la Legislatura del Estado
(iniciando por primera vez en el afio 2020, con el primer proceso histdrico a nivel nacional relacionado con esta fase del
procedimiento en materia de dereches humanos), para exigir el cumplimiento de las recomendaciones en materia de
derechos humanos, por lo que era precursor e impulsor de este procedimiento que era letra muerta en nuestra constitucion
local y el objetivo es cambiar la actitud de las autoridades para logra un mejor bienestar para los Quintanarroenses. Lo que
estaban sometiendo a la potestad de esta Soberania, es la falta de cumplimiento de los derechos humanos por parte de
la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo; quienes se trataran de justificar a través del tema de falta de presupuesto
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publico de la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo para el pago de la reparacion del daio causado, sin embargo,
debe evitarse que se sefiale al Congreso del Estado de a falta de autorizacién a favor de la Fiscalia General del Estado
de Quintana Roo en materia presupuestaria, ya que cuentan con un presupueste para el exacto cumplimiento de sus tareas
sin que exista justificacion que permita afirmar el incumplimiento de sus deberes. No debe salir del presupuesto publico el
pago de las omisiones de los funcionarios publico sino los propios funcionarios publicos deben pagar por sus propias
omisiones, hoy en dia existe una tarea pendiente y que debe atenderse en forma inmediata por la Fiscalia General del
Estado de Quintana Roo para evitar la repeticion de situaciones como la que hoy se presenta ante esta Comision
Legislativa.
Acto seguido, el Diputado Presidente cedi6 el uso de la voz al Miro. Felipe Nieto Bastida Primer Visitador General
Encargado de la Presidencia de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, para que manifieste
lo-que en el ejercicio de su derecho corresponda, quien solicito la opinion técnica de la presente comparecencia a la
comision de derechos humanos de la XVI! legislatura. -
Al término, se abrid el espacio para la participacion de los Dlputados hac:endo uso de la voz: la Diputada Susana Hun‘ado
Vallejo quiert menciond cuantos reclamos ha habido por parte de diferentes ciudadanos que han asistido al congreso a
inconformarse de algunos temas, precisamente sobre los derechos humanos y desde luego a las violaciones a sus propias
garantias individuales como ciudadanos; manifestd preocuparse por la informacién que en su momento comenté Ia
licenciada Landy de la CEAVEQRQO acerca de los 18.400 expedientes que estan rezagados, perque no se les ha dado
seguimiento a lo que de aiguna forma como institucién se debe dar; externé su preocupacion ya que pareciera que. se
estan echando la pelfotita, pues CEAVEQROO dice que no se cumplio con los requerimientos que fa propia fiscalia deberia
de serialar, de dar y proceder con el beneficio al propio ciudadano, y hoy dice la fiscalia conforme a lo que dijo la maestra
Rosa Isela que se cumplieron todos y cada uno con los informes; puntualizé que es verdad que el unico afectado es el
victima, sin embargo, en su momento se le tiene que dar respuesta; mencioné que al estar viendo la informecion que les
proporcionaron sobre las recomendaciones de dereches humanes habian dos que le extrafiaban que no se cumplieron,
uno de los cuales era se realicen los tramites oportunos ante la comision ejecutiva de atencion de victimas del estado de
Quintana Roo hasta lograr la inscripcion de la quinta en el registro de victimas del estado de Quintana Roo o, anterior a
efecto de que lo conducente pueda tener acceso al fondo de ayuda, asistencia y reparacion integral en términos de la ley
de victimas del estado de Quintana Roo; la otra que es la cuarta recomendacién se ofrezca una disculpa publica en la que
se establezca Ja verdad de los hechos. la aceptacion de la responsabilidad respecto a las mismas y se restablezca su
dignidad como victima, y por Gltimo la no cumplida, la séptima recomendacion que instruye a quien corresponda para
iniciar y substanciar que constituyan infracciones en materia de responsabilidad administrativa respecto a los servidores
publicos. Estas recomendaciones de las cuales sefiala la comision de Derechos Humanos que no se atendieron, por lo
que solicitd a la maestra Rosa Isela-les pueda informar por qué no han atendido esto y que es un reclamo precisamente
de [a victima. - :
Al finalizar la intervencion de la diputada, el Diputado Presidente informé que se integraba a la reunion la Diputada Maritza
Deyanira Basurto Basurto, continuando la reunion con 5 diputados integrantes de la Comision de Derechos Humanos. -—
Acto seguido, la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez hizo mencion que con respecto a la disculpa piblica que se menciona
si se hizo, siendo que la misma se realizé con fecha 17 de diciembre del 2020 en Solidaridad: por cuanto a la inscripcion
también ya se hizo para efecto de que efectivamente el sefior pudiera tener acceso a la reparacion del dafio
integral, misma que come bien sefiala su asesor juridico actualmente esta er amparo porque se le depositd por parte de
la CEAVEQROO efectivamente la cantidad de de la cual se recurrio por parte de la victima presente en
amparo pero ya esta cumplida; manifesto también que por cuanto al monto que en aquel momento se sefialé por parte de
la CEAVEQROO, sin embargo estan cumplidos los puntos que la diputada sefialé. La Diputada Susana Hurtado Vallejo
cuestiond bajo qué condiciones se cumpli6 la sancién que se dio o la amonestacién de_ a quién le compete,
pues se comenta que no se ha cumplido el monto material que se establecié dentro de las recomendaciones; contestando
la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez que era correcto, pues la victima considera que es un pOCO IMas y por eso es que la
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victima recurre a un amparo, para que en este caso el juzgado pueda modificar, ratificar o dejar en esa cantidad de dinero;
sin embargo como la victima esta en ejecutoria de amparo el proceso se encuentra suspendido. Posteriormente, el
Diputado Julién Javier Ricalde Magaiia hizo uso de la voz para cuestionar a la Comisién de Derechos Humanos del Estado
cuales eran sus argumentos para informar por no cumplidos los puntos recomendatorios; contestando al respecto el
Maestro Felipe Nieto Bastida que en el momento que dieron vista esos puntos no estaban por cumplidos; sin embargo, ya
en la secuela de la vista y estando en manos de la comision de derechos humarios de la legistatura, la fiscalia fue aportando
pruebas con lo cual ellos han tenido las consideraciones que ya mencionaron. El Diputado Julian Javier Ricalde Magaria
cuestiond si con las pruebas aportadas, la fiscalia ya habia cumplido o no habian cumplido; a lo que el Maestro Felipe
Nieto Bastida manifesto que en ese momento no podian tomar una determinacion pues actualmente esta en manos de la
legislatura el tema y por lo mismo habian solicitado la opinion técnica respecto del mismo, y posteriormente tendrian la
oportunidad de valorar nuevamente los argumentos que se habian expuesto en ese momento cuando se les haya remitido
la opinion técnica de la comision de derechos humanos de la legislatura. Posteriormente, la licenciada Rubi Marcela
Dominguez Castro solicitd el uso de Ja voz para aclarar la situacion mencionando que si bien era cierto que en su momento
cuando concluye el periodo ya sea de seis meses o las prorrogas que les concedid la comision de Derechos Humanos a
la institucion responsable, en este caso la fiscalia; la comision de derechos humanos del estado concluyen con una vista
hacia la legislatura en el que informan que si bien es cierto que en su momento no se cumplieron esos tres puntos, sin
embargo, de forma extemporanea a pesar de que concluye ese expediente para la comision, la fiscalia continud rabajando
en.cada uno de los puntos de la recomendacion y de todas las demas; puntualizo que no cerraron el trabajo, lo que ha
traido como consecuencia que aun de forma extemporanea pudieran concluir y atender cada uno de los puntos que se
han expuesto en la forma ya anunciada por la magstra Rosa Isela Pérez Martinez. Continu6 el Diputado Julia Javier Ricalde
Magaria haciendo uso de la voz para mencionar que en la recomendacion existen dos cosas, una de forma y otra de fondo,
de fondo lo que requiere la victima es ver que esté caminando su caso por la representacién social que es la fiscalia; de
forma €s el dafio de tracto sucesivo que esté causando por no hacerlo y en su calidad de victima, el estado noe tiene dinero,
el dinero es de los ciudadanos y sus impuestos entonces manifesté considerar que deberfan avanzar la cuestion de fondo
para no.tener que estar atorados en la forma, ya que nadie deberia estar atorado en la forma; asi mismo recalco que para
nadie es desconocido lo tortuoso que es ir a presentar una denuncia, darle seguimiento, que se pueda judicializar, y todo
eso le esté costando dinero al estada pues la victima se esta amparando porque no reconoce que "
suficientes para reparar de momento el dafio, porque tendré que venir la otra parte la parte, en.la cual debe haber una
conclusion de la parte procesal que tiene que hacer la fiscalfa. A continuacion, el Diputado Presidente hizo uso de la voz
ara manifestar que a la Diputada Mildred Concepcion Avila Vera y a él les surgié la duda acerca de que al decir el sefior
iue no ha recibido justicia, por lo tanto, deseaban prequntarle a la fiscalia como representacion social en qué
etapa o estatus se encontraba la carpeta; respondiendo la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez que existe un oficio dirigido
al juez penal auxiliar de primera instancia sobre el tema. Enseguida hizo uso de la voz el licenciado
para exponer que la queja del sefior -es referente a que volvieron a consignar la ampliacion de ejercicio de la
accion penal que data de diciembre y si existe la orden de aprehension por el sigilo se han ido a la captura y persecucion
del presunto responsable y el estado es el que esta pagando, por lo que el responsable se encuentra feliz libre; continué
expresando que aun tenia una duda que no se habia expuesto en forma concluyente y era referente a cuél fue la sancion
que.le impusieron al funcionario publico negligente en atencion de este asunto, pues evidentemente habia una persona
respongable como funcionario publico detras de todo y manifesté que deseaba que la ciudadania comprendiera que los
funcionarios son sancionados y asi mismo conocer cuél fue la sancion para descubrir si habla sido una sancion irrisoria o
verdaderamente le iniciaron un proceso penal por negligencia en el desempefio del cargo en funciéon como un hecho
delictivo. La maestra Rosa Isela Pérez Martinez hizo uso de la voz para responder que por cuanto a los servidores ptiblicos
por omision de datos, al agente se le realizé una suspension temporal de funciones de un sueldo de cinco dias, siendo
esta la amonestacion; el licenciado danh‘esté que la sancion establecida era irrisoria; a lo que el

Diputado Presidente manifestd que coincidia con esa opinion y le expresé al sefior ue
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independientemente del alcance de la presente comparecencia, se sintiera comparado y avalado por los presentes y
manifestd que como quintanarroense ya no se puede sequir asi, refiriéndose a que cuando se asume un cargo publico a
pesar que ciertos hechos no sé hayan realizado en su administracion al asumir la responsabilidad de un cargo puiblico no
existen las delimitaciones de afios, sino que hay que hacer las cosas y bien hechas; continué mencionando que es triste
como ciudadano simple que pasen estas cosas y que se haya recurrido a un amparo para obligar que se cumplan, incluso
de manera extemporanea. La Diputada Susana Hurtado Vallejo hizo nuevamente uso de la voz para expresar su
preocupacion sobre las recomendaciones de derechos humanos y que se manifieste que ya se cumplieron; por ejemplo,
manifesto la importancia de saber con base a qué la CEAVEQROOQ designo la cantidad de _ si fue con base
a las evidencias que presenté la victima en su momento, de los dafios, las recefas, los gastos de hospitalizacién; y también
manifesto la importancia de dejar claro que como legislatura la facultad es realizar observaciones, dar sugerencias.
Posteriormente, el licenciado claré que a pesar que siempre se menciona el tema economico, las
viclimas no siempre requieren dinero; aclaré que no es la cantidad del monto que se ha expresado, sino el rubro del
dictamen de procedencia que es el que cuantifica la reparaciériintegial del dafio emitida por la CEAVEQRQD, el cual tiene
mdltiples conceptos, entre elios es la satisfaccion, la no repeticion que es lo que é1 ha enunciado en el seno de la presente
comparecencia, porque él presentd los datos del afio 2019, 2020, 2021 y lo que va del 2022, y recaicd que de 89
recomendaciones 35 tienen que ver con la fiscalia, afiadié que si toda la ciudadania presentara sus quejas ante la comision
de Derechos Humanos pues evidentemente se tendrian muchas recomendaciopes, y menciond que considera que se debe
de hacer un analisis mayor para que no se lleguen a estos extremos, pues la victima tuvo que desplazarse.desde el norte
de Quintana Roo hasta Chetumal, viajando cinco horas para tener la oportunidad de que sea escuchada; recalco que no
Fueden darse asi las cosas y se debe mejorar como quintanarroenses, buscar mejores oportunidades y sobre todo pidio
a los presentes que tomen conciencia, que los servidores publicos del encargo publico que estan realizando porque eso
repercute en la sociedad y con el alto porcentaje presentado, pues evidentermente hay un indicio que existe una alta
vuineracion de los derechos humanos. Posteriormente, la Diputada Maritza Deyanira Basurto Basurto hizo uso de la voz
para manifestar que le llamaba la atencion que es constante que, en la mayoria de los casos presentados, al victimario en
muchos casos ni siquiera fue despedido y en el mejor de los casos ya no trabajan ahi, ya fueron despedidos, externé que
no es posible que siga-existiendo la injusticia, la impunidad: considerd que tiene un compromiso muy grande la legislatura
referente a legislar para que este tipo de situaciones no contintien sucediendo, pues no es despidiendo a los empleados
como se logra subsanar, ni resarciendo econdmicamente el dafio por el estado, pues los culpables siguen libres y suelfos
pareciendo que se vive en un planeta ajeno a la realidad de lo que deberia ser la justicia; recalcé que asume la
responsabilidad y espera hacerlo en conjunto sobre legislar para que en este tipo de situaciones , las o los yictimarios
reciban un merecido, sobre todo si se trata de servidores pablicos. El Diputado Julién Javier Ricalde Magaria aclar6 que el
asunto lleva siete afios entonces ni siquiera es de este sexenio ni del anterior; posteriormente mencion6 que nace la
cemision de Derechos Humanos precisamente como érgano auténomo para que en el gobierno abierto haya aun més
participacion ciudadana y la gente pueda acceder a la Justicia; asi mismo, aclaré que le llama la atencion el tema de las
disculpas publicas, pues el funcionario publico siente que son personalizadas, cuando la disculpa publica la realiza el
estado y el estado es atemporal; quien esté en el cargo en ese momento lo tendra que hacer para cumplimentar lo que Ja
comision de Derechos Humanos ya determiné pues ya dio calidad de victima; menciond que considera un ejercicio mucho
més eficaz que si lo sanciond la comision de honor y ji/sticia por.cinco dias de suspensién, por lo que ya no esté el
funcionario, entonces ya no existe necesidad de seguir con e/ tema por obviedad, Asi mismo, el que se vuelva a repetir
una situacion asi es un problema critico, siendo un estado en donde ha crecido la incidencia de delitos y todo va a dar a
la fiscalia, pues es hasta cierto punio comprensible que, si bien es cierto que es alto el numero de quejas, pern también
habria que determinar la cantidad de asuntos que reciben y lo que se resuelve. Para finalizar, puntualiz6 que la comision
de derechos humanos de la legislatura no tiene un marco juridico para actuar sobre las recomendaciones, por lo que s2
podiria hacer ese marco juridico para que la comision recomiende lo que ya recomendt la comision de derechos humanos

de estado. : ]
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