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ACUERDO POR EL QUE LA COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA H. XVII LEGISLATURA
DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE QUINTANA ROO, SE PRONUNCIA RESPECTO A LA
VISTA DADA POR LA COMISION DE LOS DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE QUINTANA
ROO POR EL INCUMPLIMIENTO A LA RECOMENDACION EMITIDA DENTRO DEL EXPEDIENTE
CITADO AL RUBRO. '

Las Diputadas y los Diputados, integrantes de la Comision de Derechos Humanos de la H. XVII
Legislatura del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 70, 71 fraccion XV, 72, 74 y demas relativos y aplicables de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Quintana Roo, asi como por los articulos 3, 4 fraccion VX, 19, 50 y 55 del
Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo, procedemos a emitir
el presente acuerdo por el que nos pronunciamos respecto a la vista dada por la Comision de los
Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo por el incumplimiento a la recomendacion emitida
dentro del expediente citado al rubro, conforme a los siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA: Que en la sesion ordinaria numero cuatro del primer periodo ordinario
de sesiones del primer afio de ejercicio constitucional celebrada el dia
15 de septiembre del afio 2022, los integrantes de la H. XVII
Legislatura del Estado de Quintana Roo, aprobaron el acuerdo de la
Junta de Gobierno y Coordinacion Politica por el que se integran las
25 comisiones ordinarias de la Legislatura, con la finalidad de dar
cumplimiento a lo sefialado en los articulos 60 y 63 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, asi como
tambien a lo sefialado en los articulos del 70 al 72 de la Ley Organica
del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo, asi como de los
numerales 1, 2, 4, y 19 del Reglamento de Comisiones del Poder
Legislativo del Estado de Quintana Roo.

El dia 21 de septiembre del afio 2022, qued6 debidamente instalada
la Comisién de Derechos Humanos de la H. XVIII Legislatura.

SEGUNDA: Que es facultad de la Legislatura del Estado de Quintana Roo, acorde
a lo dispuesto por los articulos 102, apartado B) de la Constitucidn
Politica de los estados Unidos Mexicanos; 75, fraccion XLVI de la
Constitucion Politica del estado de Quintana Roo; y 30, fraccion XLII

1|Pagina



TERCERA:

CUARTA:

QUINTA:

ISLATU

rae LEGISLATURA DE LA CULTURS QB PAZ

Recomendacion nimero: CDHEQROO/03/2022/1.

de la Ley Orgéanica del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo,
solicitar a peticion de la Comisién de los Derechos Humanos del
Estado de Quintana Roo, la comparecencia de las autoridades
servidoras y servidores publicos responsables, cuando estos se
hayan negado a aceptar o a cumplir una recomendacion del 6rgano
mencionado no jurisdiccional de proteccion de los derechos
humanos.

Que el articulo 94, Ultimo parrafo de la Constitucion Politica del
Estado dispone que la Comision de los Derechos Humanos del
Estado de Quintana Roo, dara vista a la Legislatura del Estado por
conducto de la Comision Ordinaria de Derechos Humanos, cuando
las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores publicos involucrados. La legislatura, a su
juicio, podré citarles a comparecer con el objeto de que expliquen las
razones de su conducta o justifiquen su omision.

Que de conformidad a los articulos 71, fraccion XV de la Ley Orgénica
del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo; y 4 del reglamento
de Comisiones del Poder Legislativo, la Comision de Derechos
Humanos, es una comisién Ordinaria dentro de la estructura
parlamentaria, con funciones especificas por cuanto su naturaleza y
denominacion, aunadas a aquellas que les son conferidas
expresamente por la Legislatura.

Que acorde a lo dispuesto por el articulo 19, fracciones | y Il del
Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado de
Quintana Roo, le corresponde a esta Comisién Ordinaria, el estudio,
dictamen o conocimiento de los asuntos relacionados a la
normatividad aplicable en el Estado, para difusion, proteccion,
defensa y conservacion de los derechos humanos de las personas y
grupos sociales que regula la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como los contenidos en la declaracion
Universal de los Derechos Humanos, proclamada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas y en los tratados, convenciones o
acuerdos internacionales que el Estado Mexicano haya firmado o de
los que celebre o forme parte.
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SEXTA: Que-en fecha 04 de octubre del 2022, se nos dio cuenta a las y los
Diputados integrantes de esta Comision, respecto a los asuntos
pendientes de atencion, entre los que destacan diversas
recomendaciones para vista remitidas a ésta y anteriores legislaturas
por el Presidente de la Comisién de los Derechos Humanos del
Estado de Quintana Roo.

Entre los citados pendientes, se encuentra el relativo al
incumplimiento a la recomendacion emitida dentro del expediente
citado al rubro.

SEPTIMA: Que en sesidn ordinaria de fecha 13 de octubre del 2022, se aprobd
el Acuerdo mediante el cual la H. XVII Legislatura faculto a la
Comision Ordinaria de Derechos Humanos, para que llevara a cabo
las comparecencias de las autoridades responsables, servidoras y
servidores publicos involucrados en las recomendaciones emitidas
por la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Quintana
Roo.

OCTAVA: Que es de interés de los suscritos integrantes de la Comisién de
Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del Estado, el dar
atencion a las recomendaciones pendientes puestas a vista de la XV,
XVI'y XVII Legislaturas.

NOVENA: Que de conformidad a la ficha técnica que fue remitida por la
Comisidn de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, los
antecedentes del presente asunto se hacen consistir en;

Recomendacion: COHEQROO0/03/2022/.

Fecha de emision: 27 de enero de 2022.

Estado: En vista a la Legislatura.

Victima: Gabriel Alejandro Gonzalez Gémez.

Autoridad a la que se dirigio. Fiscal General del Estado de Quintana Roo.

Hechos acreditados: Que manifesté que con fecha 09 de octubre de 2019, V fue detenido por agentes de la Policia
Ministerial de Investigacion adscritos a la Unidad de Delitos Patrimoniales de la Fiscalia General del Estado, para después
ponerlo a disposicion del Juez Penal, lo anterior sin que se verificara la media filiacién de V, que acreditara que se trataba
de la persona a la que buscaban aprender los elementos policiacos, ademas de que no era la persona responsable del
delito (de fraude) que se investigaba, considerando que AR, encargada de integrar la Cl, no llevé a cabo las investigaciones
de manera diligente para que fuera constatada la media filiacion de éste, derivando con ello, se diera inicio al procedimiento
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por el cual se le acusaba y fuera judicializada la citada Cl, sin que las autoridades investigadoras tuvieran plenamente
acreditados que se trataba de la misma persona que habia sido denunciada.

En la secuela de la investigacion realizada por este Organismo, se obtuvieron diversas documentales como las sentencias
en primera y segunda instancia donde V fue absuelto de la imputacion de un delito, ademéas de sefialarse en dichas
sentencias que la investigacion realizada por AR no fue exhaustiva para acreditar la imputacion de V como la persona que
habia cometido el delito de fraude genérico, ni se abundaron en ofras lineas de investigacion, para tratar de identificar a
otras personas que estaban relacionadas con los hecho motivo del delito de fraude genérico.

En consecuencia, V fue detenido y vinculado a un proceso penal, consecuentemente le fue impuesta la medida cautelar
de prision preventiva justificada, que fue cambiada con fecha 11 de octubre de 2019 a la del arraigo domiciliario, por més
de un afio y siete meses entre tanto se llevé a cabo el juicio y se dicté la sentencia, vulnerandose su derecho humano a la
seguridad juridica por falta de exhaustividad en la investigacion de la media filiacion de V, como consecuencia de las
acciones y omisiones de AR

Hecho violatorio o derechos vulnerados: Violaciones al derecho humano a la seguridad juridica, por falta de exhaustividad
en la investigacion de la media filiacion en agravio de V.

PUNTOS DE RECOMENDACION ESTADO DE CUMPLIMIENTO

PRIMERO. Instruya a quien corresponda, a efecto de que, | NO CUMPLIDO.
previo consentimiento de V, se realice una valoracion
psicologica para determinar si debido al grado de afectacion
que presente, es viable y necesario un tratamiento de
rehabilitacion consistente en terapias psicologicas, con motivo
de los hechos motivo de la presente Recomendacion, por el
tiempo que sea necesario.

SEGUNDOQ. Se realicen los tramites oportunos ante la | CUMPLIDO.
Comisién Ejecutiva de Atencion a Victimas del Estado de
Quintana Roo, para inscribir a V en el Registro de Victimas del
Estado de Quintana Roo, a efecto de que, en lo conducente,
pueda tener acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y
Reparacion Integral, en términos de la Ley de Victimas del
Estado de Quintana Roo

TERCERO. Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto | NO CUMPLIDO.
de que se proceda a la medida de compensacion, conforme a
la Ley de Victimas del Estado de Quintana Roo, considerando
todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente
evaluables que sean consecuencia de las violaciones de
derechos humanos

CUARTO. Otorgue una disculpa publica a V, en la cual se | CUMPLIDO.
establezca el reconocimiento de los hechos y el agravio
causado, ya establecido en los argumentos de la presente
recomendacion, asi como el compromiso de que hechos
similares no se repitan

QUINTO. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se | NO CUMPLIDO.
inicie y substancie hasta la resolucion definitiva, a través de la
autoridad competente, un procedimiento en materia de
responsabilidad administrativa respecto de AR para
determinar el grado de responsabilidad en que incurrieron, por
haber violentado los derechos humanos de V, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 160, fraccidn 1V, de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo

SEXTO. Exhorte a las personas servidoras publicas adscritas | CUMPLIDO.
de la Unidad de Delitos Patrimoniales de la Fiscalia General
del Estado, en la ciudad de Chetumal, por escrito, para que
actuen respetando siempre los derechos humanos, adoptando
las medidas necesarias para garantizar los mismos; asi como
realizar sus actos apegados a la normativa, debiendo
privilegiar los derechos a seguridad juridica

SEPTIMO. Instruya a quien corresponda a efecto de que se | CUMPLIDO
disefie e imparta, a las personas servidoras publicas adscritas
a la de la Unidad de Delitos Patrimoniales de la Fiscalia
General del Estado, en la ciudad de Chetumal, Quintana Roo,
un programa de capacitacion y formacion en materia de
derechos humanos, que incluya el tema de sequridad juridica,
asi como las obligaciones en la integracion de carpetas de
investigacion

DECIMA: Que de conformidad a lo hecho del conocimiento de esta Comision
de Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del Estado por parte
del FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE QUINTANA ROQO, el
estado de cumplimiento de la recomendacion al rubro citado, se
hacen consistir en:

Con su permiso Presidente, le informo que acudimos en representacion del Fiscal General del Estado de Quintana Roo,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 94 tltimo pérrafo de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Quintana Roo; 1, 3, 12 apartado B fraccion X, inciso b) y c), 13 fraccion X, 15, 16 fraccion IX, 38 fraccion IV y 39
fraccion | de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo, 1, 5 fraccion VI inciso a),11 segundo
parrafo,13, 70 y 71 fracciones IV y IX del Reglamento Interior de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de
Quintana Roo, quien mediante el oficio terminacién 402/2023, nos delegada dicha facultad. Por lo anterior tengo a bien
hacerle del conocimiento los puntos por los cuales ha sido llamado a comparecer ante ustedes, el Fiscal General del
Estado de Quintana Roo, con motivo del incumplimiento de la Recomendacion terminacion 03 / 2022/ 1, los cuales han
sido atendidos, en los siguientes términos.

El punto PRIMERO, consistente en INSTRUIR a quien corresponda, a efecto de que previo consentimiento de la victima
Se realice una valoracion psicologica para determinar si debido al grado de afectacion, es viable y necesario un tratamiento
de rehabilitacion consistente en terapias psicolégicas, con motivo de los hechos motivo de la presente recomendacion, Al
respecto, en fecha 10 de marzo de 2022, Ia victima manifesté su deseo de que se realicen las gestiones pertinentes ante
los servicios estatales de salud a efecto de que se le realizara la valoracion psicoldgica, solicitando en el mismo acto se
le realice en el lugar mas cercano a su domicilio, considerando la localidad en el que el mismo se encuentra.

Por tal razén, mediante oficio terminacion 269/2022, de fecha 10 de marzo del 2022, se solicitd colaboracion de los
SERVICIOS ESTATALES DE SALUD.

Con fecha 6 de julio del 2022, la Asesora Juridica de la Victima, hace del conocimiento la voluntad del sefior GONZALEZ

GOMEZ, en el que solicita se gestione la atencion a través de una profesionista particular, especificando el nombre de la
misma y el nimero de celular de la misma.
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Por lo que, el 15 de julio del 2022, mediante oficio terminacién 826/2022, se solicitd a la Comisién Ejecutiva de Atencion
a Victimas del Estado de Quintaa Roo, su colaboracién a efecto de que se brinde la atencion particlar solicitada por la
victima.

Mediante oficio CEAVEQROQ/DPC/0592/2023, de fecha 07 de marzo de 2023, la Comision Ejecutiva de atencion a
Victimas, nos hizo del conocimiento que en fecha 04 de octubre de 2022, se envid oficio a la psicéloga Sandra Liliana
Bedoya Castafio para solicitarle una propuesta de valoracién psicolégica para el tratamiento del C. Gabriel Alejandro
Gonzalez Gémez. Derivado a la solicitud antes hecha, la psicloga emitié un informe psicologico en el cual determind que
la duracion del tratamiento de la victima seria de 22 sesiones por la cantidad de $500 pesos por sesién. Mismo que a partir
del 15 de octubre de 2022 la victima empez6 a acudir, y que hasta la fecha de hoy ha tomado 9 sesiones, mismas que han
sido cubiertas por el Fondo de Ayuda, Atencién y Reparacion Integral de la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del
Estado de Quintana Roo.

Como se puede observar se gir6 la instruccion respectiva y se realizé la valoracion respectiva a la victima, quien esta
llevando su tratamiento.

Con respecto al PUNTO SEGUNDO, se cumplié con la inscripcion de la victima.

En relacion al PUNTO TERCERO, el cual se relaciona con la medida de compensacion. Bajo esta tesitura, en aras de
lograr el cumplimiento total de la recomendacién y con el objeto de cumplir con el mandato Constitucional.

En correlacion con el articulo 72 Bis y 73 fraccion Il de la Ley de Victimas del Estado de Quintana Roo, bajo el principio
de Subsidiaridad, mediante oficio terminacion 268/2022, de fecha 10 de marzo 2022, se solicitd a la Comision Ejecutiva de
Atencion a Victimas del Estado de Quintana Roo, su colaboracion para realizar los tramites conducentes a efecto de
garantizar el derecho fundamental de la victima de ser compensada por los perjuicios y sufrimientos ocasionados con
motivo de la recomendacién. Cabe sefialar que dicha peticion se reiteré mediante los oficios terminacion 893/2022,
125/2023 y 465/2023.

Al respecto, el 10 de marzo del 2023, se le hizo del conocimiento a la victima que se solicitaria la colaboracion bajo el
principio de subsidiaridad a la Comision Ejecutiva a efecto de que pueda acceder al Fondo y pueda ser compensado.

Mediante oficio CEAVEQROO/DPC/0592/2023, de fecha 07 de marzo de 2023, se nos hizo del conocimiento que con
respecto al Dictamen de Reparacion Integral, en fecha 01 de diciembre del 2022, la victima realizé su peticion formal a la
Direccion de Primer Contacto y Ayuda Inmediata de la Comision Ejecutiva para acceder a los recursos del fondo estatal
por concepto de compensacion para victimas de Violacion a Derechos Humanos; por lo que a partir de esa fecha se inici6
la integracion por parte de la Direccion antes mencionada y que en fecha 21 de diciembre del 2022, se turna a la Direccién
de Asuntos Juridicos para su anélisis y dictaminacion del expediente administrativo, lo anterior en términos del articulo 53
fraccion I, Il y lll de los Lineamientos para la Operacion del Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacion Integral de la
Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del Estado de Quintana Roo, por lo que actualmente se encuentra en
integracion en la Direccion de Asuntos Juridicos y Unidad de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales de la CEAVEQROO.

Aunado a ello con el oficio CEAVEQROO/DAJ/UT/0246/2023, nos hizo del conocimiento la CEAVEQROQOO, que se
encuentra en integracion el expediente administrativo CEAVEQROO/CIE/VDH/012/2022, lo anterior con la finalidad de
allegarse de todas y cada una de las constancias que permitan e/aborar un adecuado Plan de Reparacion Integral a favor
del ciudadano Gabriel Alejandro Gonzalez Gémez.

El PUNTO CUARTO, se cumplié con la realizacion del acto protocolario de disculpa publica llevado a cabo el 3 de octubre

de 2019, a las 11:00 horas, en las instalaciones de la Fiscalia General del Estado, en Chetumal, Quintana Roo, en donde
se conto con la presencia del personal de la CDHEQROQ y de la CEAVEQROO.
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Respecto del punto QUINTO, se cumplié con la emision de la instruccion correspondiente realizada a través del oficio con
terminacion 128/2022, dirigido al Titular del Organo Interno de Control de la Fiscalia General del Estado, quien inici6 el
procedimiento administrativo FGE/QR/OIC/DIRA/EPRA/18/2022, el 29 de febrero del 2022. En el cual con fecha 7 de
marzo del afio 2023, se firmé el Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, mismo que calificé como grave la
falta administrativa cometida por la servidora publica responsable.

Referente al PUNTO SEXTO, se cumplié con la emision de la instruccion en los términos solicitados por el organismo
protector de los Derechos Humanos, mediante el oficio terminacion 010/2022, de fecha 14 de febrero del 2022.

Finalmente, por lo que corresponde al PUNTO SEPTIMO, se dio cumplimiento con la imparticion del curso denominado
‘DERECHOS HUMANOS EN PROCURACION DE JUSTICIA” del 20 de junio al 24 de junio del 2022.

Finalmente le informo que se cuenta con los documentos que acreditan la atencion que se ha dado por parte de la Fiscalia
General del Estado, a los puntos ya citados, los cuales le haré llegar para que usted tenga la precision de los mismos, en
caso de que la Comisién de los Derechos Humanos del Estado solicite algtn informe respecto de esta Sesion. Es cuanto.

DECIMO PRIMERA: Que en fecha 19 de abril del 2023 comparecio ante esta Comision de
Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del Estado, en la Sala
de Comisiones “Constituyentes de 1974” del Poder Legislativo, en |a
ciudad de Chetumal, Quintana Roo, la autoridad responsable,
involucrada en la recomendacién al rubro citada, y que lo es, la
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO misma comparecencia, donde la
citada autoridad que fue debidamente representada a través de la
VICE FISCAL DE DERECHOS HUMANOS, JURIDICO Y DE
VINCULACION CIUDADANA y por la DIRECTORA DE DERECHOS
HUMANOS, quienes en uso de la voz, expusieron diversas
consideraciones a fravés de las cuales, en su opinidn, su
representada, ha dado cabal cumplimiento a la recomendacién al
rubro citada.

Que en la misma fecha y hora, comparecié la victima GABRIEL
ALEJANDRO GONZALEZ GOMEZ, quien estuvo debidamente
asistido por su asesora juridica Licenciada TANIA DEL CARMEN
GARCIA ALPUCHE, quienes en el uso de la voz, expresaron diversos
argumentos a traves de los cuales sefialaron que en su opinion, la
recomendacion no ha sido cumplimentada de manera adecuada por
parte de la autoridad responsable.

Asi mismo, en la citada comparecencia, asistio el licenciado FELIPE
NIETO BASTIDA, en su caracter de PRIMER VISITADOR Y

7|i*‘:-’1g_;én;1



Recomendacion numero: CDHEQROO/03/2022/1.

|
L:f&;G!SLATU RA

SLATLIRA DE LA CULYURA DE PAZ

ENCARGADO DE DESPACHO DE LA COMISION DE LOS
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, quién
en el uso de la voz, manifestd que por cuanto a lo que corresponde a
la Comision de los derechos humanos del estado de Quintana Roo
agradecian que se continGe con el procedimiento previsto en el
articulo 56 bis de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos
del Estado de Quintana Roo, asi mismo agradecia a la Comision de
derechos humanos de la legislatura para dar atencién a las victimas
y a los temas que ocupan al organismo que representa y finalmente
reiterd que continuaba a la disposicion de la victima para darle
seguimiento al asunto en materia.

DECIMO SEGUNDA: Que de todo lo tratado en la comparecencia citada en el considerando
anterior, se levanto y firmo la respectiva acta, la cual se transcribe a
continuacion:

En la Ciudad de Chetumal, Capital del Estado de Quintana Roo, a los 19 dias del mes de abril del afio 2023, reunidos en
la Sala de Comisiones "Constituyentes de 1974” del Poder Legislativo, los integrantes de la Comision de Derechos
Humanos, Diputadas y Diputados: Julién Javier Ricalde Magafia, Mildred Concepcién Avila Vera, Silvia Dzul Sénchez,
Maritza Deyanira Basurto Basurto, bajo la presidencia del Diputado Guillermo Andrés Brahms Gonzélez, antes de dar inicio
el Diputado Presidente dio la bienvenida a la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez Vice fiscal de Derechos Humanos, Juridico
y de Vinculacion Ciudadana, a la Licenciada Rubi Marcela Dominguez Castro Directora de Derechos Humanos, quienes
asistieron en representacion del Fiscal General del Estado Mtro. Oscar Montes de Oca Rosales; al Maestro Felipe Nigto
Bastida Primer Visitador General Encargado de la Presidencia de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado y al
Licenciado Ratl Enrique Cabrera Covarrubias Director General de Seguimiento de Recomendaciones de la Comision de
Derechos Humanos, a ciudadano Gabriel Alejandro Gonzalez Gémez, a su asesora juridica Licenciada Tania del Carmen
Garcia Alpuche, asi como a todos los presentes y a los que seguian la transmision por redes sociales. Posteriormente el
Diputado Secretario dio lectura al aviso de privacidad simplificado, acto seguido se dio inicio a la reunion con el siguiente
orden del dia: 1. Pase de lista de asistencia. 2. Instalacion de la reunion de la Comision de Derechos Humanos. 3.
Intervencion del Diputado Guillermo Andrés Brahms Gonzélez, Presidente de la Comision de Derechos Humanos. 4.
Desahogo de la Comparecencia relativa a la Recomendacion CDHEQROO/03/2022/1. 4.1 Intervencion de la autoridad
responsable, para que exponga los motivos que justifiquen el incumplimiento de la Recomendacion
CDHEQROO0/03/2022/1. 4.2. Intervencién de la persona victima para que exponga su testimonio motivado de la
Recomendacion CDHEQROO/03/2022/1. 4.3. Intervencion de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de
Quintana Roo. 5. Intervencion de las diputadas y los diputados. 6. Clausura.
Una vez leido el orden del dia, se procedio a dar cumplimiento al primer punto, informando el Diputado Secretario la
asistencia de 4 Diputados integrantes de la Comision de Derechos Humanos.
Habiendo quérum, el Diputado Presidente declard instalada la reunion de la Comision de Derechos Humanos siendo las
11:48 horas del dia 19 de abril de 2023
Sequidamente, se procedié con la Intervencion del Diputado Guillermo Andrés Brahms Gonzalez, Presidente de la
Comision de Derechos Humanos, por lo que el Diputado Presidente hizo mencion que con fundamento en los en los

8| Pagina



Recomendacion nimero: CDHEQROO0/03/2022/1.

ngzgmm RA

ISLATURA DE LA CULTURA DE PAZ

articulos 75 fraccion 46 y 94 tltimo pérrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo; del
56 Bis de la Ley de la Comision de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo; articulo 30 fraccion 42 de la Ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo, articulo 4 fraccion XV y articulo 19 fracciones Il y V del
Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo y del Acuerdo mediante el cual la XVII
Legislatura faculta a la Comisién Ordinaria de Derechos Humanos para que lleve a cabo las comparecencias de las
autoridades responsables, servidoras y servidores piblicos involucrados en las recomendaciones emitidas por la Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, aprobado en Pleno en sesién ordinaria de fecha 13 de octubre de
2022, para esta reunion se ha citado a comparecer a los servidores piblicos involucrados en la recomendacion con ndmero
de expediente COHEQROO/18/2021/1 para que expliquen las razones de su conducta o justifiquen su omision en el
incumplimiento de los puntos recomendatorios tercero y quinto de dicha recomendacién; asi mismo refirié que se le daria
voz a la persona victima para que exponga su testimonio, asi como al representante de la comision de los Derechos
Humanos del Estado, si asi consideraba necesario intervenir,
Una vez concluida su intervencién, se procedid con el siguiente punto del orden del dia que correspondié al Desahogo de
la Comparecencia relativa a la Recomendacion CDHEQROO/03/2022/1.
Acto sequido se procedio con la intervencién de la autoridad responsable, para que exponga los motivos que justifiquen el
incumplimiento de la Recomendacion CDHEQROO/03/2022/1., por lo que el Diputado Presidente le cedi6 la palabra a la
Maestra Rosa Isela Pérez Martinez Vice fiscal de Derechos Humanos, Juridico y de Vinculacion Ciudadana de la Fiscalia
General del Estado, quien informé que acudieron en representacion del Fiscal General del Estado de Quintana Roo, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 94 tiltimo parrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Quintana Roo; 1, 3, 12 apartado B fraccion X, inciso b) y ¢), 13 fraccion X, 15, 16 fracciéh IX, 38 fraccion IV y 39 fraccion
I de la Ley Orgénica de la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo; 1, 5 fraccion VI inciso a), 11 segundo parrafo,13,
70y 71 fracciones IV y IX del Reglamento Interior de la Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo,
quien mediante el oficio terminacion 402/2023, les deleg6 dicha facultad. Por lo anterior tenia a bien hacer del conocimiento
los puntos por los cuales ha sido llamado a comparecer ante los presentes, el Fiscal General del Estado de Quintana Roo,
con motivo del incumplimiento de la Recomendacion terminacion 03 / 2022/ 1, los cuales han sido atendidos, en los
siguientes términos: Respecto al punto primero, consistente en instruir a quien corresponda, a efecto de que previo
consentimiento de la victima se realice una valoracion psicologica para determinar si debido al-grado de afectacion, es
viable y necesario un tratamiento de rehabilitacion consistente en terapias psicologicas, con motivo de los hechos motivo
de la presente recomendacion, Al respecto, en fecha 10 de marzo de 2022, la victima manifesté su deseo de que se
realicen las gestiones pertinentes ante los servicios estatales de salud a efecto de que se le realizara la valoracion
psicologica, solicitando en el mismo acto se le realice en el lugar mas cercano a su domicilio, considerando la localidad en
el que el mismo se encuentra. Por tal razon, mediante oficio terminacion 269/2022, de fecha 10 de marzo del 2022, se
solicito colaboracion de los Servicios Estatales de Salud. Con fecha 6 de julio del 2022, la asesora juridica de la victima,
hace del conocimiento la voluntad del sefior Gonzalez Gémez, en el que solicita se gestione la atencion a través de una
profesionista particular, especificando el nombre de la misma y el niimero de celular de la misma. Por lo que, el 15 de julio
del 2022, mediante oficio terminacion 826/2022, se solicité por oficio a la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del
Estado de Quintana Roo, su colaboracion a efecto de que se brinde la atencion particular solicitada por la victima. Mediante
oficio CEAVEQROC/DPC/0592/2023, de fecha 07 de marzo de 2023, la Comisién Ejecutiva de atencion a Victimas, les
hizo del conocimiento que en fecha 04 de octubre de 2022, se envio oficio a la psicologa Sandra Liliana Bedoya Castafio
para solicitarle una propuesta de valoracion psicologica para el tratamiento del C. Gabriel Alejandro Gonzélez Gémez;
derivado de dicha solicitud, la psicéloga emitié un informe psicologico en el cual determiné que la duracion del tratamiento
de la victima seria de 22 sesiones de ferapia psicologica; mismas que a partir del 15 de octubre de 2022 la victima empez6
a acudir, y que hasta la fecha de hoy ha fomado 9 sesiones, mismas que han sido cubiertas por el Fondo de Ayuda,
Atencion y Reparacion Integral de la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del Estado de Quintana Roo. Con respecto
al punto segundo, menciond que se cumplié con la inscripcion de la victima. En relacion al punto tercero, el cual se relaciona
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con la medida de compensacion econdmica, bajo esta tesitura, en término del articulo 72 Bis y 73 fraccion Il de la Ley de
Victimas del Estado de Quintana Roo, bajo el principio de Subsidiaridad, mediante oficio terminacion 268/2022, de fecha
10 de marzo 2022, se solicité a la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del Estado de Quintana Roo, su colaboracion
y asi mismo esta colaboracion se ha suscitado con los oficios terminacion 893/2022, 125/2023 y 465/2023.; por lo cual la
CEAVEQROO a través del oficio CEAVEQROO/DPC/0592/2023, de fecha 07 de marzo de 2023, les sefialo que se
encuentra dentro del Dictamen de Reparacion Integral, en fecha 01 de diciembre del 2022, que la victima ya realizé su
peticion formal a la Direccion de Primer Contacto y Ayuda Inmediata de la Comision Ejecutiva para acceder a los recursos
del fondo estatal por concepto de compensacion para victimas de Violacion a Derechos Humanos; por lo que a partir de
esa fecha se inicio la integracion por parte de la Direccién antes mencionada y que en fecha 21 de diciembre del 2022,
se encuentra dicha solicitud ante la Direccion de Asuntos Juridicos para su analisis y dictaminacion. Continué manifestando
que respecto del punto quinto, se cumplio con la emision de la instruccion correspondiente realizada a través del oficio con
terminacion 128/2022, dirigido al Organo Interno de Control de la Fiscalia General del Estado, el cual dio inicio al
procedimiento administrativo FGE/QR/OIC/DIRA/EPRA/18/2022, de fecha 29 de febrero del 2022; en el cual con fecha 7
~ de marzo del afio 2023, se firmé un Informe de presunta responsabilidad administrativa, misma que se calificd como grave
la falta administrativa y misma que ya fue remitida al tribunal contencioso administrativo donde sigue su procedimiento.
Finalmente inform6 que se cuenta con los documentos que acreditan la atencion que se ha dado por parte de la Fiscalia
General del Estado, a los puntos ya citados, los cuales ya se entregaron al Congreso del Estado.
Dando continuidad a la reunion, como siguiente punto el Diputado Presidente cedi6 el uso de la voz a la persona victima
Gabriel Alejandro Gonzélez Gomez para que exponga su testimonio motivado de la Recomendacion
CDHEQROO/03/2022/1, quien manifesté que el 3 de octubre de 2022 le dijjeron ‘usted disculpe’, cuantos en este salén
creen que el ‘usted disculpe’, era cosa del pasado. No es asi, pero para la Fiscalia de Quintana Roo, un ‘usted disculpe’,
es suficiente para dar por cerrado dias de angustia, vergiienza, miedo, impotencia, dolor y la perdida de la dignidad de su
persona. Para la Fiscalia de Quintana Roo, el inocente es solo eso, la persona que pudo defenderse de sus acusaciones,
de sus sefialamientos, de sus injurias, porque deseaba mencionarles a las diputadas y diputados, que el Sistema Penal
Acusatorio, en manos de un Fiscal, es letra muerta, en la realidad de los hechos, en un juicio oral, solo intentan acabarte,
mienten con tal de justificar sus errores, su arbitraria forma de procurar justicia, porque te sefialan como si ellos hubiesen
estado en el lugar, no tratan al presunto inocente como lo que es, te tratan violatoriamente como un presunto culpable.
Buscan que un juez crea en sus mentiras, buscan incidir en la sentencia, violan flagrantemente los derechos, hacen sentir
al acusado fo peor de la sociedad y los inocentes, no lo son. Prosiguié mencionando que, en octubre de 2019, hace tres
aflos y seis meses, lo metieron a la cércel, por un delifo que no cometio; que utilizaron su nombre y el de sus padres, para
lastimarlo o quizé para hacerle dafio. Lo que vivid, durante el encierro, lamentablemente no lo puede probar y espera un
dia, nunca mas tener que recordar. Pero lo que si puede probar, ante un tribunal, es su inocencia, nunca fue la persona
que debieron encarcelar. Espera con todas las fuerzas de su corazén que nunca nadie, presente en la sala y fuera de ella,
ni ustedes, ni los suyos, pasen por el calvario que estaba pasando desde hace mil 259 dias. Prosiguié manifestando que
se encuentra luchando por encontrar paz en su vida y saber que es inocente y no solo porque lo puede probar, sino porque
siempre fue inocente. Porque manifesto ser una persona de bien, profesionista, emprendedor, pero sobre todo un mejor
ciudadano. Menciono que estar en-ese momento y hacerse escuchar tiene un propésito, pues lo que busca non el presente
procedimiento, es sanar todas sus heridas, las que no se ven, pero también esté presente para reclamar, porque es su
derecho, que le sea resarcido todo el dafio provocado a su persona, a todas sus pérdidas. La ley lo exige, para quienes
son inocentes. Menciond que agradece infinitamente que la Comision de Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo,
haya dado puntual sequimiento-a su queja, de ofra forma, solo fuese un nimero méas de las victimas de la Fiscalia de
Quintana Roo, a la Comision de Derechos Humanos del Congreso del Estado, a las diputadas y diputados por llamar a la
Fiscalia a responder por sus agravios. Externé que con el presente acto no pretende llamar la atencion, sino que, con el
presente acto, quiere con todas las fuerzas de su ser, hacer que entiendan que recuperar la dignidad, la paz y la seguridad
en uno mismo, no se logra con escuchar a una persona enviada por el Fiscal Oscar Montes De Oca a justificar su error,
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con una disculpa. Esa parte ya la entendié. Refiri6 que les sirve més a los servidores publicos de la Fiscalia que a las
victimas, pues para ellos es solo dar por atendido uno de los agravios que deben subsanar. Continué mencionando que la
Fiscalia se equivoc con él cuatro veces. En un primer caso fue absuelto y declarado inocente, justamente por el caso que
hoy atienden y del que deriva incumplimiento a la recomendacion de Derechos Humanos, hecha a la Fiscalia. En una
segunda carpeta, la victima admite que no es la persona que lo agravio, por lo que se extinguié la accién penal en su
contra; en una tercera, se declaré el no ejercicio de la accion penal, la Fiscalia no encontrd pruebas para acusarlo y en
una cuarta carpeta por la que, en solo dos dias, ya que, este proximo viernes, debe presentarse de nuevo ante un juez,
donde dara inicio el juicio oral, por el mismo delito por el que le han acusado, y también se iré a defender de las
acusaciones. Manifesto que es.y seré una victima de un sistema de investigacion fallido, ineficaz, ineficiente, insuficiente,
corrupto y hasta ficticio de la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo. Una Fiscalia, més ocupada en buscar culpables,
que en encontrar justicia para una sociedad urgida y agraviada. La presuncion de inocencia, es un principio Constitucional
en el pais, protegido por las leyes, pero altamente vulnerable por la ineficacia de la institucion encargada de la procuracion
de justicia en el estado. Menciond que vivio 525 dias de un proceso doloroso, desde el 09 de octubre de 2019, cuando fue
detenido y acusado, humillado, incluso amenazado, y hasta el mes de junio del 2021, cuando fue sentenciado inocente
por el Tribunal Superior de Justicia del Estado de Quintana Roo, tuvieron que transcurrir 1089 dias para que la Fiscalia
General de Quintana Roo, reconozca su inocencia y se disculpe. Externd a quienes le acusaron que no solo lo sefialaron,
también lo secuestraron, porque de un dia a otro, le obligaron a extraerse de la sociedad, le obligaron a vivir con una
medida cautelar que ha cumplido a cabalidad, y aunque le causa dolor, siempre se ha presentado a firmar para garantizar
que continua en esa restriccion. Expuso que no puede salir de su estado, porque sigue acusado, porque sigue siendo su
victima y que quiza nunca entiendan que se pierde una parte de la vida, amigos, muchos se van, pues no es facil
entenderlo, aunque él si los entendio a ellos; de un dia para otro, a toda la gente que quiere y le quiere, los hicieron dudar;
perdio un negocio que emprendié como todo ciudadano que quiere prosperar; perdi una carrera que cursaba para elevar
su nivel profesional, es licenciado en ciencias técnicas de la comunicacion; externd que no perdio, sino que le secuestraron
su paz y su tranquilidad, Continu6é mencionando que atn le tienen secuestrado, pero que no tiene vergiienza, sino que la
fiscalia deberia sentirla por sequir sosteniendo una acusacion infundada. Expuso que eligio no acudir a la disculpa pUblica
el Fiscal Oscar Montes de Oca, y les extern¢ a las diputadas y diputados que si el fiscal no atiende un llamado de la
legislatura, que creen que sucede con quienes son las victimas de la fiscalia que representa. Finalmente solicité con
respeto a las diputadas y diputadas de la comision legislativa que con el presente acto se derive en lograr que la fiscalia
cumpla a cabalidad la recomendacion de la Comision de Derechos Humanos de Quintana Roo. Externd que él, Gabriel
Algjandro Gonzalez Gomez, es inocente, porque es un mexicano que trabaja todos los dias honestamente, es inocente
porque respeta las reglas sociales, porque fue formado con valores humanos, que es inocente porque nunca ha agraviado
a la sociedad, que es inocente y la Fiscalia lo sabe. Continué externando que ahora que ve de este lado, recuerda que un
dia estuvo del ofro lado, en esa institucion, pues en la fiscalia presté sus servicios a unos meses de graduarse. Siendo
parte del equipo de prensa, alguna vez debié cubrir una disculpa publica a un inocente. Entonces no dimensionaba el dolor
de quien estaba ahi. Hoy puede decir que nadie quiere una disculpa de la fiscalia, porque es significado de dolor,
frustracion, cércel, pero también inocencia, y que nada termina en ese momento. Expresé que Dios perdone a quienes le
acusaron, a quienes le hicieron dafio a sabiendas que lo hacian, pero tienen una oportunidad, Dios y la vida, siempre la
da. Para manifesto que a pesar de todo lo que le han hecho, sequira estando orgulloso del estado, en el que nacié y en el
quiero quedarse a vivir,
Al termino de la intervencion, el Diputado Presidente prequnté a las representantes de la fiscalia si gustaban agregar algo
respecto a lo manifestado por la victima, haciendo uso de la voz la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez para manifestar
que se ha establecido que ya se ha dado cumplimiento a los punfos por los cuales se esta compareciendo. ----------------
Acto seguido, el Diputado Presidente cedit el uso de la voz al Mtro. Felipe Nieto Bastida Primer Visitador General
Encargado de la Presidencia de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, para que manifieste
lo que en el gjercicio de su derecho corresponda, quien manifesté que por cuanto a lo que corresponde a la comision de
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los derechos humanos del estado de Quintana Roo agradecian que se contintie con el procedimiento previsto en el articulo
96 bis de la Ley de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, asi mismo agradecia a la comision
de derechos humanos de la legislatura para dar atencion a las victimas y a los temas que ocupan al organismo que
representa y finalmente reitero que continuaba a la disposicion de la victima para darle sequimiento al asunto en materia.

Al término, se abri6 el espacio para la participacion de los Diputados, haciendo uso de la voz: haciendo uso de la voz la
Diputada Maritza Deyanira Basurto Basurto quien externd que nadie puede ser juzgado dos veces o tres o cuatro por el
mismo delito, a lo que la Maestra Rosa Isela Pérez Martinez manifestd que con respecto de estos hechos, son diferentes
victimas las personas que le hacen la imputacion directa al ciudadano presente y por lo que é/ mismo ha sefialado, en la
primera fue absuelfo, en la sequnda hay un acuerdo del ejercicio, en la ofra una abstencion y ahora por lo que sefialo hay
un juicio oral, sin embargo todas las victimas son diversas. es decir, lo acusaron diferentes personas por eso se volvio a
repetir no; son hechos diversos, es decir, lo volvieron a acusar por el mismo delifo y en este caso sera un juez de juicio
oral, quien va a juzgar en este caso con las pruebas o con los elementos si hay efectivamente una responsabilidad o en
Su caso se procedera a dictar una sentencia absolutoria. Enseguida, la Licenciada Rubi Marcela Dominguez Castro
puntualizé que hay que considerar que cada carpeta de investigacion que se judicializa debe llevar un debido proceso y
dentro de esas reglas que establece el mismo codigo Nacional de Procedimientos Penales se van desahogando las
diligencias, en este caso hay un proceso que esta en etapa de juicio oral. Como bien mencioné el sefior Gabriel en dos
dias estarfa iniciando el juicio y en una parte del expediente se sefiala a una persona que probablemente es la responsable
que en este caso el sefior Gabriel es el sefialado, en ofra parte se encuentra sefialada la contraparte que tiene la calidad
de victima y es quien hace el sefialamiento. Recalcé que la presente recomendacion no tiene nada que ver con ese
expediente que esta en etapa de proceso de juicio.oral; y por la que se emitio la presente recomendacion es por la que se
ofreci la disculpa publica como bien lo sefiald ya el sefior Gabriel. Acto seguido, el Diputado Julién Javier Ricalde Magaia
manifesto que insistia en sefialar que la comision no es un tribunal de alzada, hasta que las personas comparecen en
calidad de victimas es cuando tienen conocimiento de la situacion que los aqueja pues no tienen acceso a los expedientes,
razén por la cual durante los ejercicios de comparecencia pregunta continuamente para informarse de la situacion.
Mencion6 que un hecho cierto es que al llegar a comparecer al Congreso del Estado es porque la comision de Derechos
Humanos le ha dado la calidad de victima, sin embargo, al no conocer el fondo del asunto, solicité la opinion de la comision
de los Derechos Humanos al respecto. EI Maestro Felipe Nieto Bastida hizo uso de la voz para manifestar que como
menciond la fiscalia, la Comision de los Derechos Humanos del Estado conocid de los hechos respecto de un expediente
y ahora son hechos diversos como ya manifest la fiscalia, por lo que sugiri que la victima haga uso de la voz para dar
su version de los hechos. Acto seguido el ciudadano Gabriel Alejandro Gonzélez Gémez expresé que cuando lo detienen
Jjustamente por el motivo por el que se encontraban en comparecencia referente a la carpeta de investigacion 330 un fiscal
de la fiscalia en la primera audiencia estando en la audiencia frente al juez se dirige a él para decir que le van a comprobar
que es culpable porque contaban con 10 carpetas de investigacion, lo que en plena audiencia a él y a sus familiares les
sorprendio porque no sabian lo que sucedia. Sin embargo, recalco que en todo el proceso la fiscalia se percatd que no
contaba con argumentos ni acusaciones en sus fundamentos para poder retenerfo; puesto que de esas diez carpetas de
investigacion solo pudieron justificar cuatro. Continué manifestando que desde el primer dia mencioné que iba a probar su
inocencia, incluso lo comprobo en la carpeta de investigacion tres treinta; sin embargo se fue el tema a una apelacion
donde volvié a demostrar su inocencia, sin embarqo, continuaron con esas acusaciones. Recalco que les han prometido
que esa parte del proceso iba a concluir pues se habia demostrado su inocencia, incluso la fiscalia ya tenia de su
conocimiento que no era la persona que estaban buscando y hasta el presente dia lo siguen acusando. Menciond que este
proximo viernes iniciaria el juicio oral al cual se presentaria con todas sus pruebas, con todos sus peritajes y todos sus
testigos, ya que tiene con que defenderse y la fiscalia no cuenta con que acusarlo, por lo que esté completamente sequro
de que en ese juicio oral saldra inocente, asi como ha salido inocente en todas las carpetas en las que se le ha acusado.
Ensequida el Diputado Julidn Javier Ricalde Magafia le pregunté sobre qué se le acusa, a lo que el ciudadano respondio
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que las acusaciones versan sobre fraude, y aunque no entiende mucho sobre términos de la ley, ese es el delito por el que
en un principio le acusaron en la carpeta 330, en la cual comprobd su inocencia y la continuara demostrando en todas las
carpetas donde le acusen, ya ha sido absuelto en tres carpetas y seré absuelto de la cuarta porque es inocente. Menciond
que en su momento también quisieron sobreseer, pero no pudieron porque se les vencieron los tiempos. El Diputado Julian
Javier Ricalde Magana le preguntd si sentia que la fiscalia lo estaba acosando, a lo que el ciudadano respondié no sentirse
tranquilo, porque le han mentido, han justificado sus errores, han tratado de maquillar la situacion y a la presente fecha no
tiene una respuesta definitiva. Recalco que por su parte estaba concentrado en su defensa y en demostrarles su inocencia
en todo lo que le acusen porque la fiscalia esté buscando a otra persona, y él ya se los habia demostrado en la primera,
en la segunda, en la tercera y se los comprobaré en la cuarta y en todas las carpetas donde le acusen. La Diputada Maritza
Deyanira Basurto Basurto hizo uso de la voz para mencionar que ve una obstinacion por parte de la fiscalia para encontrar
la manera de declararle culpable y le prequnté si consideraba si habia alguien detras de todo esto. A lo que el ciudadano
respondio que no podria considerar que hay algo en su contra; entendié que en al principio de todo la fiscalia estaba
haciendo su trabajo con una mala experiencia en su vida; sin embargo tanto su familia y con todo el apoyo legal que he
tenido decidieron que iban a sequir todos los protocolos que marca la ley, lo cual ha sido asi desde el principio. Recalco
que no desea buscar culpables, sino que la fiscalia de justicia al tema pues saben que él no es la persona que buscan, sin
embargo, le siguen acusando. Menciont que no podria decir que hay una persona que le tenga algun rencor, sin embargo,
si podria decir que la fiscalia esta haciendo mal su trabajo desde el primer dia. La Diputada Maritza Deyanira Basurto
Basurto pregunto si existia el delito independientemente que €l no sea el culpable, es decir, si existia el fraude. Contestando
el ciudadano que no sabria responder a esa pregunta y que él, lo tnico que ha estado haciendo es defenderse de las
acusaciones que han hecho en su contra; no tiene conocimiento si la fiscalia aparte de él tiene otros presuntos culpables.
Puntualizé que lo unico que trata de hacer es defender su inocencia, comprobarle a la fiscalia que no es la persona que
estan buscando desde el 9 de octubre del 2019, que lo ha estado haciendo desde esa fecha y lo sequird haciendo. La
Diputada Maritza Deyanira Basurto Basurto le pregunto si sabia quién esta acusando de estos fraudes; siendo que el
ciudadano respondio que en su momento tuvo todo el proceso normal, hubo sus acusaciones en su contra, las victimas
de los casos lo acusaban en la carpeta de investigacion; en la primera por la que se encontraban en ese momento
presentes comprobo a la fiscalfa y a las victimas su inocencia. Postetiormente, se le dio uso de la voz a la Maestra Rosa
Isela Pérez Martinez quien menciond que, para aclarar, la fiscalia del Estado es un ente auténomo sin dolo, y que las
acusaciones hacia el ciudadano no provienen de una persona en particular; en este caso al ciudadano Gabriel las
acusaciones se las realizan unas victimas, las cuales que también tienen derecho en este caso y acceso a la justicia.
Recalco que ya no se encontraba en manos de la fiscalia establecer una responsabilidad o no a Gabriel, sino que sera el
Jjuez en el juicio oral, quien va a determinar; porque también tienen derecho las victimas. Cuando la diputada cuestiona si
existe algtn encono o alguien que le quiera este hacer una acusacion directa a Gabriel, recalco que no es la fiscalia pues
ellos cumplen con escuchar a las dos partes; pues existe otra parte, que son victimas en este caso. Expresé que al juicio
al que asistira el ciudadano el viernes, el juez determinara con base en las pruebas que ambas partes desahoguen, una
sentencia condenatoria o absolutoria; pero de recalcé al ciudadano que el titular Oscar Montes de Oca no hace algtn
inquisitivo, no es una acusacion personal. Enfatizé que son una institucion en donde se acercan todas las personas por
acceso a la justicia y escuchan a todas las partes; pero sera un juez de juicio oral quien valore los datos de pruebas que
se van a desahogar. El Diputado Julién Javier Ricalde Magafia hizo uso de la voz para mencionar para prequntar a la
Comisién de Derechos Humanos del Estado que en este caso quien comparece no tiene una satisfaccion a su juicio por
parte del Estado de resarcirle el dafio a la recomendacion; a lo que el Maestro Felipe Nieto Bastida contesto que la comision
dio vista por el incumplimiento de tres puntos; y en lo subsecuente la fiscalia les ha enviado pruebas con las que consideran
que ya pudieron dar cumplimiento a los puntos de recomendacion, por lo que la comisién la analizara para valorar si estas
pruebas que les han enviado ya cumplen con los puntos de recomendacion. Razon por la cual en esos momentos no
pueden pronunciarse al respecto. El Diputado Presidente se dirigio al ciudadano para externarle que considere la presente
comparecencia como un triunfo, pues la gente ha escuchado su testimonio ya que no solamente los presentes lo
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escucharon sino lo escuchd todo Quintana Roo, asi mismo mencioné que la comision desea que se cumplan los puntos
de la recomendacion y en caso de no cumplirse se encontraran puntualmente atentos dandole seguimiento a esa
recomendacion para que se le haga justicia.
Antes de finalizar, el Diputado Presidente manifesté que se habian escuchado las intervenciones de las personas
fnvolucradas en la recomendacion COHEQROQ/18/2021/! dando cumplimiento con ello a lo establecido en los articulos 75
fraccion 46 y articulo 94 ditimo péarrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo; articulo
56 bis de la ley de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo; articulo 30 fraccion 42 de la ley
Organica del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo; articulo 4 fraccion XV y articulo 19 fracciones Il y V del
Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo y del Acuerdo mediante el cual la XVII
Legislatura faculta a la Comision Ordinaria de Derechos Humanos para que lleve a cabo las comparecencias de las
auloridades responsables, servidoras y servidores publicos involucrados en las recomendaciones emitidas por la Comision
de los Derechos Humanos del Estado de Quintana Roo, aprobado en Pleno en sesién ordinaria de fecha 13 de octubre de
2022. Asi mismo agradecio la presencia de las autoridades presentes, de la victima, de su asesora juridica, de sus
compafieras y compafiero diputado, y de todos Jos presentes.
Antes de clausurar la reunion, el Diputado Presidente menciond que la Diputada Mildred Concepcién Avila Vera estuvo
presente en la reunion.
No habiendo més asuntos a tratar el Diputado Presidente declaré clausurada la reunién de la Comision de Derechos
Humanos, siendo las 12:26 horas del dia 19 de abril de 2023.
Levantandose la presente acta con fundamento en lo dispuesto por el articulo 53 del Reglamento de Comisiones del Poder
Legislativo del Estado de Quintana Roo.

Diputado Presidente Diputado Secretario

Dip. Guillermo Andrés Brahms Gonzélez. Dip. Julidn Javier Ricalde Magafia.

En virtud de los hechos y consideraciones de derecho previamente sefialados, en OPINION de esta
Comision de Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del Estado Libre y Soberano de Quintana
Roo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 70, 71 fraccion XV, 72, 74 y demas relativos y
aplicables de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo, asi como por los
articulos 3, 4 fraccion XV, 19, 50 y 55 del Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado
de Quintana Roo, SE CONSIDERA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE, INVOLUCRADA EN LA
RECOMENDACION AL RUBRO CITADA, Y QUE LO ES, LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO,
NO HA CUMPLIDO LOS PUNTOS REFERIDOS DE LA RECOMENDACION ANTES SENALADA, SIN
EMBARGO, EXHIBIO DIVERSAS DOCUMENTALES QUE DAN CUENTA DE LAS ACCIONES
ENCAMINADAS AL CUMPLIMIENTO DE LOS PUNTOS REFERIDOS DE LA RECOMENDACION
AL RUBRO SENALADA. HACIENDO DE CONOCIMIENTO LO ANTERIOR PARA LOS FINES
LEGALES A QUE HAYA LUGAR.

Por las razones antes expuestas se emite el presente:
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ACUERDO

PRIMERO. Las Diputadas y los Diputados, integrantes de la Comision de
Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del Estado Libre y
Soberano de Quintana Roo, informa la OPINION, relativa a la
recomendacion puesta a vista por la Comision de los Derechos
Humanos del Estado de Quintana Roo, con nomenclatura
CDHEQROO0/03/2022/1, con base en las razones y motivos expuestos
en el cuerpo del presente documento legislativo.

SEGUNDO. La Comision de Derechos Humanos de la H. XVII Legislatura del
Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, da por atendida la
recomendacion puesta a vista por la Comisién de los Derechos
Humanos del Estado de Quintana Roo, con nomenclatura
CDHEQROO/03/2022/l y en consecuencia téngase a éste como
asunto concluido.

TERCERO. Se instruye a la Direccion de Control de Proceso Legislativo para que
elimine del rezago de la Comision de Derechos Humanos, el asunto
atendido en el presente acuerdo y que por su conducto, se haga del
conocimiento de la Comisién de los Derechos Humanos del Estado
de Quintana Roo lo aqui acordado, para los efectos legales
conducentes.

SALA DE COMISIONES “CONSTITUYENTES DE 1974” DEL PODER LEGISLATIVO DEL
ESTADO, EN LA CIUDAD DE CHETUMAL, CAPITAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
QUINTANA ROO, A LOS VEINTISEIS DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL
VEINTITRES.
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INTEGRANTES | FIRMAS |

Mildred Co'n4cre'p.ci6n Avila Vera

Marifza Deyanira Basurto Basurto
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LA COMI_SI()N DE DERECHOS HUMANOS.

NOWBRES

Guillermo Andrés

Brahms Gonzalez

Julian Javier
Ricalde Magafia

Silvia Dzul Sénchez

Miidréd Concepéién

Avila Vera

Maritza Deyanira
Basurto Basurto
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