L \AP'§, . PODERLEGISLATIVO
i ‘( T —— f \ f#/ DEL ESTADO DE
N e W GQUINTANAROO

L coNGRESO DE Thnos  LEGISLATURA

DICTAMEN CON MINUTA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
QUINTANA ROO.

HONORABLE PLENO LEGISLATIVO:

Los suscritos diputados integrantes de la Comision de Justicia y de la Comision
Anticorrupcién, Participacién Ciudadana y Organos Auténomos de esta Honorable
XV Legislatura del Estado de Quintana Roo, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 33, 35, 43, 111, 114 y 115 de la Ley Orgéanica del Poder Legislativo,
asi como por los articulos 3, 4, 7, 28, 50 y 55 del Reglamento de Comisiones del
Poder Legislativo, ambos ordenamientos del Estado de Quintana Roo, nos
permitimos someter a su consideracion el siguiente documento legislativo conforme

a los siguientes apartados.
ANTECEDENTES

En Sesion nuimero 6, del Segundo Periodo de Receso del Primer Afio de Ejercicio
Constitucional de la H. XV Legislatura del Estado, celebrada en fecha 30 de junio

de 2017, se dio lectura a las siguientes iniciativas:

a) Iniciativa de Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones al Cédigo Penal del Estado Libre y Soberano de Quintana
Roo, presentada por los Diputados Mayuli Latifa Martinez Simoén, Gabriela
Angulo Sauri, Femando‘ Levin Zelaya Espinoza, Eduardo Lorenzo Martinez
Arcila, Eugenia Guadalupe Solis Salazar y Jesus Alberto Zetina Tejero,
todos integrantes del Grupo Parlamentario del Partido Accién Nacional de la

XV Legislatura Constitucional del Estado de Quintana Roo, misma que fue
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turnada por instrucciones el Presidente de la Diputacion Permanente en
funciones a las Comisiones de Justicia y a la Comision Anticorrupcion,
Participacion Ciudadana y Organos Auténomos, para su estudio, analisis y

posterior dictamen.

Iniciativa de Decreto por el que se reforman diversas disposiciones del
Cédigo Penal para el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, presentada
por el Diputado Ramén Javier Padilla Balam, integrante de la Fraccién
Parlamentaria del Partido Nueva Alianza, Presidente de la Comisién de
Asuntos Municipales de la XV Legislatura del Estado, la cual fue turnada por
instrucciones el Presidente de la Diputacién Permanente en funciones a la

Comisién de Justicia, para su estudio, analisis y posterior dictamen.

Iniciativa de Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Cédigo Penal ara el Estado Libre y Soberano de Quintana
Roo, en materia de responsabilidad de las personas juridicas, presentada
por el Diputado Ramoén Javier Padilla Balam, integrante de la Fraccién
Parlamentaria del Partido Nueva Alianza, Presidente de la Comisién de
Asuntos Municipales de la XV Legislatura del Estado. Misma que fue turnada
por instrucciones el Presidente de la Diputacion Permanente en funciones a
las Comisiones de Justicia y a la Comisién Anticorrupcion, Participacion
Ciudadana y Organos Auténomos, para su estudio, andlisis y posterior

dictamen.
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COMPETENCIA DE LAS COMISIONES DE JUSTICIA Y DE ANTICORRUPCION,
PARTICIPACION CIUDADANA Y ORGANOS AUTONOMOS.

Menciona la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Quintana Roo, en su

articulo 34 parrafo primero:

ARTICULO 34. Las Comisiones Ordinarias tendrdn a su cargo las

cuestiones relacionadas con la materia propia de su denominacién y las

que de manera especifica les sefiale el Reglamento de esta Ley vy,
conjuntamente con la Comisibn de Puntos Legislativos y Técnica
Parlamentaria, el andlisis y dictamen de las Iniciativas de Leyes y Decretos de
Su competencia.

En ese sentido, el Reglamento de Comisiones del Poder Legislativo del Estado, en

sus numerales 5 fraccion |y 28 fraccién |, establecen lo siguiente:

ARTICULO 7. Corresponde a la Comisién de Justicia el estudio y dictamen

o el conocimiento, respectivamente, de los asuntos relacionados con:

' -

1. La legislacién relativa al Poder Judicial y al Ministerio Publico.
. awviil. ..
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ARTICULO 28. Corresponde a la Comisién Anticorrupcioén, Participacién
Ciudadana y Organos Auténomos el estudio y dictamen o el conocimiento,

respectivamente, de los asuntos relacionados con:

I.- La legislacion relacionada con el combate a Ja corrupcion, |a

participacion ciudadana, y 6rganos autébnomos en el &mbito estatal.
I aliv. ...

Aunado a lo ya mencionado, debe decirse que derivado del Decreto niimero 25
expedido por la actual XV Legislatura, se previé el cambio de denominacién de la
entonces Comisién de Participacion Ciudadana y Organos Auténomos, a Comisién
Anticorrupcién, Participacion Ciudadana y Organos Auténomos, con el firme
proposito de que sea ésta la que atienda desde el ambito legislativo los temas
relativos a la prevencion, combate, sancién de la corrupcién, asi como el ejercicio
de la transparencia y la rendicién de cuentas, en concordancia con las reformas y

adecuaciones que a nivel federal se han venido dando en la materia.

Derivado de ello, resulta fundado que estas comisiones son competentes para
realizar el estudio, analisis y posterior dictamen de las iniciativas referidas en el

apartado de antecedentes.

En ese sentido, los suscritos Diputados quienes integramos estas comisiones,
determinamos emitir un solo documento legislativo, dado que las tres iniciativas
presentadas pretenden realizar diversas reformas y adiciones al Cédigo Penal del
Estado, que coinciden basicamente con el mismo objetivo, pues en ellas se
pretende legislar en tres temas fundamentales para poder cerrar el ciclo de la
implementacion del sistema estatal anticorrupcién, como lo es: a) la adecuacion de

aquellos delitos que son cometidos por servidores publicos o mejor conocidos
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como delitos por hechos de corrupcién, entre los que se encuentra el delito de
enriquecimiento ilicito; b) la prevencion punitiva de la responsabilidad penal de las
personas morales, que en el ejercicio de su fin social cometan delitos que pudieran
lacerar bienes juridicamente relevantes; y no menos importante, c) la armonizacion
constitucional de la desindexacién del salario minimo en la pena de muita como
referente de sancién asi como aquellos referentes que se encuentran en los tipos
penales que se cuantifican en su antijuridicidad material en salarios minimos, para
cuantificarlos en unidad de medida y actualizacion; documento que basamos en las

siguientes:

CONSIDERACIONES

A. DELITOS POR HECHOS DE CORRUPCION

La primera iniciativa presentada expone que la corrupcion es el mayor obstaculo al
desarrollo econémico y social en todo el mundo'. Cada afio se paga un billén de
dblares en sobornos? y se calcula que se roban 2,6 billones de délares anuales
mediante la corrupcion, suma que equivale a mas del 5% del producto interior bruto
mundial®. Segun el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, se calcula
que en los paises en desarrollo se pierde, debido a la corrupcién, una cantidad de
dinero diez veces mayor que la dedicada a la asistencia oficial para el desarrollo?
Pero la corrupcion no solo se lleva el dinero de donde mas se necesita, sino que,
ademas, debilita a los gobiernos y ello, a su vez, puede exacerbar el problema de

las redes de delincuencia organizada y fomentar delitos como la trata de personas,

! Camara de Comercio Internacional y atros, Clean business is good business (2008). Disponible en:

http:/iwww . weforum org/pdffpaci/Business CaseAgainstCorruption. pdf

? Bance Mundial, “Six questions on the cost of corruption with World Bank Institute Global Govemance Director Danjel
Kaufmann”. Disponible en: http://go.worldbank.org/KQH743GKF 1

¥ Camara de Comercio Internacional y otros, Clean business is good business.

* Jeroen Vos, Lucha contra la corrupcién en el sector del agua: métodos, herramientas y buenas practicas (Nueva York,
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, 2011). Disponible en:
http:llwww.unrjp.orgicontentldam/undpllibrary/Democratic%ZOGovemancellPlAnticorruption%20Methods%20and%20Tools
%20in%20Water%20L.0%20Res.pdf
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el trafico de armas y migrantes, la falsificacion y el comercio de especies en peligro

de extincion.

En atencion a lo anterior, el C. Presidente de los Estados Unidos Mexicanos,
Enrique Pefia Nieto, publico en fecha 27 de mayo de 2015, el Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, expidié el decreto mediante el cual se e reformaron,
adicionaron y derogaron, diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de combate a la corrupcion,
estableciéndose asi dentro de nuestra carta magna lo que se conoce como

Sistema Nacional Anticorrupcion.

Asi, la citada reforma constituye una instancia de coordinacion entre las
autoridades competentes en la prevencién, deteccidbn y sancién de las
responsabilidades administrativas de los servidores publicos y los actos de

corrupcién, asi como para la fiscalizacién y control de recursos publicos.

La iniciativa presentada por el Grupo Parlamentario del Partido Accién nacional,
propone llevar a cabo diversas reformas al Codigo Penal a fin de llevar a cabo las
reformas necesarias que se dote al Ministerio Publico de las herramientas para
investigar y perseguir los delitos por hechos de corrupcién, a través de la
delimitacion de las reglas generales en la comisidén de delitos de corrupcién, que
brinden un marco de punibilidad adecuado y eficaz, asi como la regularizacién de la

responsabilidad penal de las personas juridicas colectivas.

De esta manera, se establece un capitulo respectivo a las disposiciones generales
que deben regir a los denominados Delitos cometidos por Hechos de Corrupcion,
por lo que se propone establecer de manera correcta la calidad de servidor publico

como a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier
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naturaleza en la Administracién Pdblica Estatal o Municipal, centralizada,
organismos descentralizados, empresas de participacion estatal o municipal
mayoritaria, organizaciones y sociedades asimiladas a éstas, fideicomisos publicos,
en los organos constitucionales auténomos, en el Congreso del Estado, o en el
Poder Judicial del Estado, y en general, cualquier entidad, persona fisica o moral,
publica o privada, que haya captado, recaudado, administrado, manejado, directa o

indirectamente, recursos publicos del Estado o sus municipios.

Asi mismo, la iniciativa de mérito propone establecer las reglas a considerar por €l
juzgador al momento de individualizacién de la sancion, por estos delitos, que, por
su gravedad, impacto y trascendencia, social y econémica, resulta necesario el
adecuar el marco punitivo y las reglas para su aplicacion, sin perjuicio de lo
establecido en el tipo penal respectivo, pues estas, centran su aplicacion en la
pena de destitucion y la inhabilitacién para desempefiar empleo, cargo o comisién
publicos, asi como para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u
obras publicas, concesiones de prestacién de servicio publico o de explotacién,
aprovechamiento y uso de bienes de dominio del Estado por un plazo de uno a
veinte anos, atendiendo a los criterios establecidos. En cualquier caso, el juez
tomara en cuenta el nivel jerérquico del servidor publico y el grado de
responsabilidad del encargo, su antigiedad en el empleo, sus antecedentes de
servicio, sus percepciones, su grado de instruccion, la necesidad de reparar los
danos y perjuicios causados por la conducta ilicita y las circunstancias especiales

de los hechos constitutivos del delito.

Por dltimo, se propone agregar al Titulo Noveno (“Delitos de Responsabilidad por
lucro Indebido”), la figura de enriquecimiento ilicito de manera amplia y detallada,
de conformidad a lo preceptuado por la Constitucion Federal, pues a letra establece

en su articulo 109, fraccién I, “...Las leyes determinarén los casos y las
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circunstancias en los que se deba sancionar penalmente por causa de
enriquecimiento ilicito a los servidores publicos que durante el tiempo de su
encargo o, por motivos del mismo, por si o por interpésita persona, aumenten
substancialmente su patrimonio, adquieran bienes o se conduzcan como duefios
sobre ellos, cuya procedencia licita no pudiesen justificar...”. Esto, como base de
sancion para acabar cualquier duda que pudiese existir sobre el imperativo de
sancionarlo, es decir, las causas generadoras de la misma, se sustentan en la
necesidad de establecer nuevas bases constitucionales para sancionar

adecuadamente y con mayor rigor las responsabilidades de los servidores publicos.

El articulo 224 del Codigo Penal Federal establece que "existe enriquecimiento
flicito" cuando se da el caso en que "el servidor piblico no pudiese acreditar el
legitimo aumento de su patrimonio o la legitima procedencia de los bienes a su
nombre o de aquellos respecto de los cuales se conduzca como duefio”, de
acuerdo con las circunstancias establecidas en la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos.

Asi pues, el articulo de la codificacibn penal se encuentra en plena
correspondencia con la disposicién expresa del articulo 109 constitucional, que
ordena al Congreso Estatal a penalizar el enriquecimiento ilicito y obliga al Poder
Judicial a hacer valer el delito correspondiente. Es la misma Constitucién la que
primero ordena penalizar el enriquecimiento de los servidores publicos "cuya

procedencia licita no pudiesen acreditar’.

En ese sentido, resulta necesario realizar las reformas planteadas por la iniciativa
de origen a efecto de otorgar fuerza sancionatoria al incesante combate a las

conductas por hechos de corrupcién que tanto nos aquejan.
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B. RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PERSONAS JURIDICAS

El tema relativo a la responsabilidad penal de las personas juridicas atiende a una
problematica actual relacionada ampliamente con la necesidad de evolucionar en
cuanto a la aplicacién del derecho en ambitos, donde hasta ahora, Quintana Roo
habia tenido pequefios avances en sus articulos 18 y 51 del cédigo penal, pero en
los que definitivamente se debe legislar en beneficio de nuestra sociedad que se
ve cada vez mas amenazada por conductas delictivas causadas por entes que en
muchas ocasiones cuentan con recursos econémicos y técnicos muy superiores a
los que el ciudadano comun puede tener a su alcance, creandose de esa manera
la perspectiva y, muchas veces la situacion real, de que la empresa al tener los
recursos necesarios para evadir o no enfrentar directamente las responsabilidades
que deberian considerarse penales y que sus actos pueden causar, la evaden con
sus acciones o simulaciones juridicas aprovechando las condiciones actuales de
nuestra legislacion que no regula en el ambito penal sus conductas y deja en
plena desventaja al ciudadano que, para verse reparado en su dafio, tendria que
invertir sus limitados recursos econémicos en los vericuetos que muchas veces

significa el demandar la responsabilidad civil objetiva.

Ademas de lo anterior, no se puede dejar de lado que uno de los temas mas
importantes que esta XV Legislatura ha decidido abordar es el combate a la
impunidad y la corrupcién. Este combate no seria completo sin la atencién al tema
de las responsabilidades penales que pueden ser atribuidas a las personas
juridicas o empresas que hasta ahora han desarrollado sus actividades sin la
regulacion que prevea las penas para ellas cuando su actuar se aleja de un
compromiso de justicia y responsabilidad social para con la comunidad que en
cierta forma, si bien se beneficia con su existencia, también es su motor de

funcionamiento y obtencion de recursos.
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Las personas juridicas, si bien es cierto, por lo general actian respetando las
disposiciones juridicas que le son aplicables, no podemos negar que también son
susceptibles de ser las protagonistas en controversias que pueden tener el
caracter de estar sancionadas por las leyes penales ya sea de manera dolosa o
culposa y, dichas controversias, deben tener un marco regulatorio en materia
penal con la finalidad de evitar que las siga permeando un marco de impunidad, se
les pueda sancionar penalmente, se repare el dafio de manera adecuada a las
victimas y también, establecer incluso los casos en los que su responsabilidad
penal pudiera ser excluida. Tal es el caso de las iniciativas que mediante este
documento legislativo se proceden a estudiar y dictaminar, con las gque se
pretende que en Quintana Roo se abandone el antiguo principio juridico que
sefala que las personas juridicas no pueden ser responsables de delitos, y con
ello, acercarnos a ideas modernas sobre el derecho penal que son necesarias en
un mundo donde el poder de las personas juridicas puede ser utilizado incluso de

manera comun para cometer delitos.

En nuestro pais el tema de la responsabilidad penal de las personas juridicas fue
abordado por el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, mismo que
establecio un procedimiento para vincular a proceso a dichas personas. Ademas
de dicho codigo, el tema ha sido abordado por el Cédigo Penal del Distrito
Federal, el Cédigo Penal del Estado de Yucatan y el Cédigo Penal Federal. Como
podemos ver, los avances en este tema empiezan en nuestro pais y de ahi la
importancia de abordarlo e ir mas allé de la simple mencién en nuestro Cédigo
sobre la posibilidad de imponer una sancién penal a las personas morales, sino el

aportar una regulacion lo mas completa posible al respecto.
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Actualmente el Codigo Penal aplicable en nuestro estado, no contempla la
responsabilidad penal de las personas juridicas. Lo que si sefiala, como ya se
mencionod, es que para ellas habréd consecuencias juridicas accesorias que le
seran aplicables® como pena o medida de seguridad cuando se actualice lo
sefalado por el articulo 18 del Cédigo Penal Estatal, que sefiala textualmente lo

siguiente:

“ARTICULO 18.- Cuando un miembro o representante de una persona
juridica colectiva, con excepcion de las Entidades del Estado y Municipios,
cometa algun delito con los medios que para tal objeto la misma persona
Juridica colectiva le proporcione, de modo que resulte cometido a nombre,
bajo el amparo o en beneficio de ésta, el juzgador impondra en la sentencia,
previo el juicio correspondiente y con la intervencion del representante legal,
las penas previstas por este Cdédigo para las personas colectivas, sin
peruicio de la responsabilidad en que hubieren incurrido las personas
fisicas.”

Como se puede observar, derivado de lo sefialado en el articulo anterior, la
situacion actual en nuestro estado es que las personas juridicas no pueden ser
declaradas responsables penalmente, sino que solo, de manera accesoria, en la
sentencia dictada a una persona fisica, de cumplirse los requerimientos del
mencionado articulo 18, se pondrd una consecuencia juridica accesoria a la
persona moral. Con esto pareciera que el problema esta abordado, sin embargo,

no es asi.

Lo anterior se afirma ya que enfrentamos al menos seis situaciones:

3 Articulo 21 fraccion Xl en relacién con el 51 del texto actual del Cédigo Penal para el Estado Libre y Soberano de
Quintana Roo.
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En realidad, nuestro coédigo no reconoce la responsabilidad de una persona
juridica y no lo contiene ni de manera directa ni por transferencia, ya que
hace depender la posibilidad de aplicar una consecuencia juridica a la
persona juridica, de la condicion de que exista una persona fisica declarada
culpable.

Independientemente de que nuestro articulo 18 del mencionado cddigo
sefiala que se aplicarén “...las penas previstas por este Cdédigo para las
personas colectivas...”, en realidad no son propiamente penas, ya que estas
solo son aplicables a las personas que han sido encontradas responsables
de un injusto culpable, y nuestro cddigo no contempla esa posibilidad
respecto de las personas juridicas, ya que incluso éstas no pueden ser
reprochadas en su conducta de la misma manera que se hace para
determinar la culpabilidad respecto de las personas fisicas. Por lo que
resultaria erréneo e ilegal aplicarseles una pena, pues en realidad nuestro
codigo contempla consecuencias accesorias para personas juridicas y no
consecuencias directas.

Lo anterior es mas claro si se observa el articulo 51 del Cédigo en anélisis,
mismo que sefiala, de manera clara, que “...las personas juridicas
colectivas que incurran en responsabilidad conforme al articulo 18 estaréan
sujetas a las siguientes consecuencias juridicas’. Por lo que podemos
concluir que a la persona juridica en Quintana Roo se le aplica una
consecuencia juridica que nace, si y solo si, es declarada culpable de un
delito una persona fisica que lo haya realzado con los medios que para tal
objeto la misma persona juridica colectiva le proporcione, de modo que
resulte cometido a nombre, bajo el amparo o en beneficio de ésta. Por ello
no podemos hablar de la existencia de responsabilidad penal de la persona

juridica en Quintana Roo en la actualidad.
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Dado lo anterior, es necesaria la regulacién real de la responsabilidad penal de la
persona juridica que nazca de manera independiente; es decir, sin que ello
dependa de la declaracién de responsabilidad penal mediante sentencia de una
persona fisica, y por el contrario, que esa responsabilidad sea independiente de
que a la persona fisica pudiera beneficiarle alguna causa de inculpabilidad ya que,
sera responsabilidad directa de la persona juridica la comisién del delito por no
haber previsto mediante programas de prevencion, el riesgo de la comisién de
conductas delictivas y medidas de prevencion, o bien, la responsabilidad sera por
transferencia al cometer la conducta personas con capacidad de toma de
decisiones en la empresa, esto Ultimo conforme a un sistema vicarial de

responsabilidad penal.

Ademas de la necesidad de abordar tanto la responsabilidad penal de las
personas juridicas mediante un sistema tanto vicarial como de manera directa, es
necesario que nuestro codigo construya todo el andamiaje juridico penal
sustantivo necesario dentro del Cdédigo Penal, lo anterior para contemplar las
sanciones aplicables, el catalogo de delitos por los que se podra responsabilizar a
dichas personas juridicas, las agravantes o atenuantes de la conducta, las
eximentes de responsabilidad para las personas juridicas, establecer claramente
la independencia de la responsabilidad penal de la persona juridica al no estar

atada a la de la fisica, etc.

La importancia de todo esto radica en que al contar con dicha regulacion
posibilitaremos la aplicacién correcta del procedimiento penal para personas
juridicas establecido en el cédigo nacional de procedimientos penales, pero
ademas aplicando correctamente un cédigo sustantivo en cuanto a las reglas

necesarias para ello, teniendo como consecuencia que las personas juridicas
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contaran con la seguridad juridica en cuanto a las reglas de la parte general de
nuestro cddigo penal que les serian aplicables, la sociedad estara protegida
respecto de los ataques a sus bienes juridicos tanto provenientes de personas
fisicas como juridicas, y algo que seguramente serd muy trascendente, mas alla
de la aplicacién de una verdadera pena a una persona juridica, lograremos
posibilitar la adecuada reparacion del dafio a las victimas que hasta ahora se ven
obligadas a llevar primero procesos penales y posteriormente procesos civiles

para ver reparados sus danos.

Ademas, con la inclusién de la responsabilidad penal de las personas juridicas en
nuestro Cddigo estatal estaremos acorde con la tendencia nacional e internacional
de sancionar en concordancia con el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales
publicado, el cual ya incluyé este tipo de responsabilidad a pesar de tratarse
evidentemente de un tema de materia sustantiva competencia de las legislaturas
de los estados de la Republica, sin embargo, se levantdé como el referente a la
responsabilidad penal de las personas juridicas, e impulsé el estudio y andlisis de
este tema que hoy es precisamente, el objeto al que la presente iniciativa se

encuentra dirigido.

La responsabilidad penal de las personas juridicas es un tema de gran
trascendencia social. A pesar de las criticas, la responsabilidad de estos entes
definitivamente debe ser tomada en consideracién por el legislador local para la
construccion de un sistema de responsabilidades penales acorde a las exigencias
de nuestros tiempos. Debemos sefialar que el principio societas delinquere non
potest, ha perdido su vigencia ante la evolucién del funcionamiento de las personas
juridicas y de nuestra sociedad misma; las obligaciones de las primeras para con la
segunda y la percepcion sobre la posible impunidad al ejercer actividades

comprendidas en su objeto social y que pueden ser actos que dafien bienes
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juridicos protegidos por el derecho penal deben ser abordadas por el derecho

punitivo.

Si partimos de un principio de igualdad de las personas ante la ley y, ademas,
tomamos en consideracion que debemos velar por el respeto a los derechos
humanos, podemos plantear entonces que seria incorrecto mantener la
responsabilidad penal en un ambito de aplicacién exclusiva para las personas
fisicas, ya que las personas juridicas también pueden ser penalmente responsables
de los delitos cometidos en nombre o por cuenta de las mismas, y en su beneficio
directo o indirecto, por sus representantes legales o por aquellos que actuando
individualmente o como integrantes de un érgano de la persona juridica, estan
autorizados para tomar decisiones en nombre de la persona juridica u ostentan
facultades de organizacién y control dentro de la misma; asi como de los delitos
cometidos, en el gjercicio de actividades referentes al objeto social de la persona
juridica y por cuenta y en beneficio directo o indirecto de las mismas, por personas
subordinadas o sometidas a la autoridad de las personas fisicas que organizan y

toman decisiones en la persona juridica.

No considerar lo anterior seria alejarnos de los fines de prevenciéon del derecho
penal, asi como de la importante funcién de proteccion de los bienes juridicos que
desempenfia, algo relevante en tiempos modernos donde el papel que juegan las
personas morales se hace mas trascedente, ante una sociedad que en ocasiones
ha tenido que sufrir dafios a sus bienes juridicos por el actuar irresponsable de

algunas personas juridicas.

Las personas juridicas pueden beneficiarse del delito. Esto es una realidad desde
hace varios anos y a pesar de ello ha sido restringida la responsabilidad penal de

las empresas en perjuicio de muchas victimas. Esto no puede continuar asi.
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En esta vertiente de la responsabilidad penal de personas juridicas, se observa
claramente que los mismos se cometen por tintes estructurales dentro de estos
entes, en la medida en que la propia naturaleza de las corporaciones puede facilitar
la aparicién de conductas desviadas por parte de quienes las dirigen y sus
empleados. En este contexto, el Derecho penal se enfrenta a dificultades
especificas, tanto en el proceso de adscripcién de la responsabilidad individual,

como en relacion con los efectos preventivos de la sancion.

Como podemos observar la problematica es complicada, por ello debemos plantear
en nuestro Codigo Penal para el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, una
reforma total y amplia para regular la responsabilidad penal de las personas
juridicas, y al respecto cabe destacar que esta reforma vendra a dar sustancia, a
posibilidad que nos da el Codigo Nacional de Procedimientos Penales para

proceder a la imputacion de dichas personas.

En ese sentido, al observar dentro del analisis de las iniciativas de mérito, resulta
necesario tomar como base la segunda iniciativa presentada, dado que ésta
contiene organizado de manera especifica todos aquellos supuestos para hacer

realidad la imputacion a personas juridicas responsables de la comision de delitos.

Dicha iniciativa contempla su propuesta de la siguiente manera:

Se adiciona un nuevo Capitulo IV titulado “Responsabilidad Penal de las Personas
Juridicas”, al Titulo Segundo del Libro Primero, recorriéndose el nimero de los
Capitulos subsiguientes para pasar a ser el V y el VI, se reforma el contenido del
articulo 18, se adicionan los articulos 18 Bis, 18 Ter, 18 Quéter, 18 Quinquies, 18

Sexies, 18, Septies, 18 Octies y 18 Nonies, todos ellos sobre la responsabilidad
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penal de la personas juridicas; Se reforma el articulo 21 y se adiciona el 21 Bis
para establecer debidamente las penas y medidas de seguridad aplicables tanto a
la persona fisica como a la persona juridica; se reforma el articulo 26 y se adiciona
el 26 Bis a efecto de regular lo referente a las multas aplicables a las personas
juridicas; se reforma el Capitulo XIV del Titulo Tercero, del Libro Primero y el
articulo 51 que contiene actualmente lo que se conoce como consecuencias
juridicas aplicables a las personas juridicas, esto en virtud de la propuesta de la
nueva regulacion de las sanciones para ellas, y el nuevo contenido del mencionado
articulo 51 pasa a referirse al establecido en el hasta ahora 51 BIS del que se
propone su derogacion asi como del Capitulo XV, del Titulo Tercero, del Libro
Primero; asi mismo se procede a adicionar el Capitulo I, del Titulo Cuarto del Libro
Primero, llamado “Aplicacion de las penas y medidas de seguridad a las personas
juridicas” que contendra los adicionados articulos 53 Bis y 53 Ter, recorriéndose los

numerales de los capitulos subsiguientes.

El contenido del articulo 18 Bis, que nos plantea la iniciativa en estudio contiene los
titulos de imputaciéon que podran atribuirse a una persona juridica, este articulo
propone dos criterios de transferencia de |la responsabilidad penal de determinadas
personas fisicas a la persona juridica, contenidos en sus fracciones | y Il, bajo dos
modelos fundamentales que permiten sustentar la responsabilidad penal de la

persona juridica.

El primer modelo atribuye la responsabilidad penal a la persona juridica
entendiendo que esta se manifiesta a través de la actuaciéon de una persona fisica
que la compromete con su previa actuacién delictiva. Esta es la responsabilidad por

transferencia, indirecta, derivada, vicarial o por representacion.
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El segundo modelo, construye un sistema de imputacion propio de la persona
juridica, con nuevos conceptos de accion, culpabilidad, circunstancias modificativas
de la responsabilidad, punibilidad, etc., de tal modo que es propiamente el ente
colectivo el que comete el delito. Se trata de la responsabilidad directa o auténoma
de la persona juridica. Conforme a este modelo, la persona juridica es culpable
cuando omite la adopcion de las medidas de precaucién que le son exigibles para

garantizar un desarrollo ordenado y no delictivo de la actividad empresarial.

El mencionado articulo 18 Bis, tomando en consideracién lo antes mencionado,
propone un sistema mixto en donde la responsabilidad de las personas juridicas se
transfiere bajo un sistema vicarial por actuacion, en beneficio directo o indirecto de
ésta, de sus representantes con facultades de organizacion y control (fracciéon 1) y
donde también se puede atribuir la responsabilidad directa y autdbnoma de la
persona juridica (fraccidn Il) cuando los subordinados ha podido cometer el delito

por la falta de control de la persona juridica, indebidamente organizada.

Cabe hacer mencion que cuando en el mencionado articulo 18 Bis, se hace
referencia a “delitos cometidos” esta expresion nos permite incluir, ademas de las
diferentes formas de autoria y participacion, el delito en sus diferentes grados de

consumacion.

En el articulo 18 Ter y 18 Quater de la iniciativa se contemplan las causas de
exclusion de la responsabilidad penal de la persona juridica, estableciéndose una
serie de condiciones que lo permitirian. Se propone que si el delito fuere cometido
por las personas indicadas en la fraccion | del articulo 18 Bis, la persona juridica
quedara excluida de responsabilidad si se cumplen condiciones como que el
organo de administracion ha adoptado y ejecutado con eficacia, antes de la

comision del delito, modelos de organizacion, gestion y prevencién que incluyen las
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medidas de vigilancia y control idéneas y adecuadas para prevenir delitos; que la
supervision del funcionamiento y del cumplimiento del modelo de organizacion,
gestion y prevencion implantado ha sido confiada a un 6rgano de la persona
juridica con poderes autonomos de iniciativa y de control o que tenga
encomendada legalmente la funcién de supervisar la eficacia de los controles
internos de la persona juridica; que los autores individuales han cometido el delito
eludiendo fraudulentamente los modelos de organizacion y de prevencién, y que no
se ha producido una omisién o un ejercicio insuficiente de sus funciones de

supervision, vigilancia y control.

La iniciativa de estudio también contempla que en el caso de las personas juridicas
que entren en la clasificacion de micro y pequefias empresas, las funciones de
supervision a que se refiere la condicion marcada con el inciso b) del 18 Ter,
podran ser asumidas directamente por el érgano de administracidon. A estos
efectos, son personas juridicas consideradas como micro y pequefias empresas,
aquéllas que estén consideradas asi segun con su tamafio, en la estratificacion
emitida por la legislacion aplicable vigente. Lo anterior para simplificar estas

condiciones y facilitar su implementacion en dichas empresas.

lgualmente se establece que si el delito fuera cometido por las personas indicadas
en la fraccién Il del articulo 18 Bis, la persona juridica quedaréd exenta de
responsabilidad si, antes de la comisién del delito, ha adoptado y ejecutado
eficazmente un modelo de organizacion, gestion y prevencion que resulte idéneo y
adecuado para prevenir delitos de la naturaleza del que fue cometido o para reducir
de forma significativa el riesgo de su comisién y, adema&s, que los autores
individuales han cometido el delito eludiendo fraudulentamente dicho modelo, lo
que impide incluso la evasidn de responsabilidad directa por sola mente haber

adoptado los mencionados programas.



f:tmnaooen.sva
I oE

V 4 /% PODER LEGISLATIVO
§ \ DEL ESTADO DE
4%* &/ QUINTANAROO

by 25’;;“‘;0 br Topos LEGISLATURA

De igual manera la iniciativa contempla los requisitos de los modelos de
organizacion, gestion y prevencion que deberan ser cumplidos por las personas
juridicas a efecto de que funcionen para excluir la responsabilidad penal en el
articulo 18 Quinquies. Esto junto con lo sefialado en los tres parrafos anteriores,
constituye la normativizacion de lo que hoy es conocido en el mundo juridico penal
como Compliance Penal, es decir el catdlogo de estandares minimos de
cumplimiento, para que el actuar de las personas juridicas sea considerado
armonico con el ordenamiento juridico. Esa aportacién a nuestro codigo es
novedosa y viene a dar certeza juridica a las empresas respecto de lo que deben
hacer para evitar ser imputadas. Finalmente, la autonomia de la responsabilidad de
la persona juridica se refuerza muy notablemente con el valor eximente otorgado a

los programas de organizacion, gestion y prevencion.

En los articulos 18 Sexies y el 18 Septies, se proponen elementos que contribuyen
a la creacion de un régimen auténomo de responsabilidad de la persona juridica,
ello al establecer disposiciones importantes en el sentido de dejar en claro que: La
responsabilidad de la persona juridica no depende de la previa declaracion de
responsabilidad penal de la persona fisica. Ni siquiera es necesario que el delito
llegue a consumarse pues la expresion “delitos cometidos” permite incluir, ademas
de las diferentes formas de autoria y participacion, y de la tentativa de delito; la no
identificacion del autor del delito o la imposibilidad de dirigir el procedimiento contra
él no excluye la responsabilidad de la persona juridica; que las agravantes y
atenuantes relativas a la culpabilidad de la persona fisica no son trasladables a la
persona juridica. Cabe exigir plena responsabilidad a ésta pese a la existencia de
circunstancias que afecten a la culpabilidad del acusado o agraven su
responsabilidad, haya este fallecido o se haya sustraido a la accion de la justicia,

situacion que no pasa con las causas de justificacién que si podran actualizarse
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pues si el hecho es conforme a derecho no habra responsabilidad de la persona
juridica ni de la fisica, conforme a las disposiciones ya contenidas en el cédigo
actualmente, y se establece un catdlogo de atenuantes (circunstancias
modificativas propias) que podran ser aplicadas si se llevan a cabo con

posterioridad a la comisién del delito.

De igual manera cabe destacar la proposiciéon de la inclusion en el articulo 18
Nonies, de un catalogo de delitos por los que se puede sancionar a las personas
juridicas, cumpliendo asi un requerimiento procesal indispensable para poder
realizar la debida imputacion conforme al procedimiento establecido en el Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales. En este catélogo del tipo numerus clausus,
se incluyeron los delitos en los que las personas juridicas son mas susceptibles de
ser responsables y siempre pensando en la protecciéon mayor a los bienes juridicos

que se incluyeron en el mismo y el bienestar social.

La iniciativa ademas contempla las circunstancias modificativas especificas y un
sistema propio de penas, con particulares reglas de aplicacion, incluyendo nuevas
reglas para la aplicacién de multas y, si bien se podra vincular la responsabilidad
de la persona fisica con la de la juridica, se establece también una regla de

compensacion de ambas responsabilidades.

Respecto de las sanciones se plantea la adecuada division entre las penas y
medidas de seguridad aplicables a las personas fisicas y las que lo son a las
personas juridicas, sefialando ademas las reglas especificas respecto de cada una
de ellas, asi como los limites de la punibilidad aplicable en cada una de ellas y las

reglas para su individualizacion.
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Basados en lo ya antes argumentado, coincidimos en la regulacién punitiva de las
personas juridicas en nuestra Entidad, dado que con estas modificaciones a
nuestro Codigo Penal se estaria estableciendo un sistema integral que se
construye de manera mas amplia y adecuada para enfrentar este nuevo reto

juridico.

Con estas reformas sin duda, existira una gran aportacién que contribuye a nuevos
avances en materia penal en nuestro pais, logrando con esta propuesta legislativa
que Quintana Roo sea un referente nacional en materia de responsabilidad penal

de las personas juridicas.

C. DESINDEXACION DEL SALARIO EN LA PENA DE MULTA Y LA
ANTIJURIDICIDAD MATERIAL

El 27 de enero de 2016, se publicd en el Diario Oficial de la Federacién el Decreto
por el que la Comision Permanente del Honorable Congreso de la Unién, declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario minimo, mismo

decreto que entré en vigor al dia siguiente de su publicacién.

La reforma constitucional sefiala en su apartado B, sexto parrafo, que el Sistema
Nacional de Informacion Estadistica y Geografica calcularé en los términos que
sefiale la ley, el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién que sera utilizada
como unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia para determinar la
cuantia del pago de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes federales,
de las entidades federativas y del Distrito Federal, asi como en las disposiciones

juridicas que emanen de todas las anteriores.
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Asi también, se seflala que las obligaciones y supuestos denominados en
Unidades de Medida y Actualizacién se consideraran de monto determinado y se
solventaran entregando su equivalente en moneda nacional. Al efecto, debera
multiplicarse el monto de la obligacion o supuesto, expresado en las citadas

unidades, por el valor de dicha unidad a la fecha correspondiente.

El articulo segundo transitorio de dicho decreto, dispuso que el valor inicial diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion, a la fecha de entrada en vigor del decreto
seria equivalente al que tenga el salario minimo general vigente diario para todo el
pais, hasta que se actualizara dicho valor conforme al procedimiento previsto en el
articulo quinto transitorio del mismo (actualmente el valor diario vigente de dicha
unidad es de $75.496).

En el articulo cuarto transitorio se establecio la obligacion para que en el plazo de
un ano las Legislaturas de los Estados realicen las adecuaciones que
correspondan en las leyes y ordenamientos de su competencia, a efecto de
eliminar las referencias al salario minimo como unidad de cuenta, indice, base,
medida o referencia y sustituirlas por las relativas a la Unidad de Medida y

Actualizacion.

Quintana Roo ha realizado la respectiva reforma para armonizar el texto de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, a lo dispuesto
en materia de desindexacion del salario minimo por la Constitucién Federal, misma
reforma que ha sido publicada en el Periddico Oficial del Estado el 15 de junio del
presente ano, y con ello, hemos iniciado el cumplimiento de la armonizacion a que

nos obliga el articulo cuarto transitorio ya mencionado, sin embargo, dicho

8 Obtenido de: hitp:/fwww.inegi.arg. mx/est/contenidos/proyectosfumaldefault.aspx
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cumplimiento aun se encuentra pendiente en otros ordenamientos juridicos, en
especial uno que por sus caracteristicas es indispensable que sea armonizado,

éste es el Codigo Penal para el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo.

Ante ello, la iniciativa de estudio expone que tomando en consideracién que la
reforma constitucional de desindexacion del salario minimo tiene como finalidad
desvincular la unidad de salarios minimos y sustituir a ésta, por otra unidad de
referencia, en el establecimiento de los precios de tramites, multas, impuestos,
prestaciones, entre otros, con el objetivo de evitar que el salario minimo se siga
utilizando para dichos efectos, contribuyendo asi al establecimiento de una politica
de recuperacion del poder adquisitivo de los salarios, resarciendo de forma gradual
la pérdida acumulada por més de treinta afios; y que en materia penal nos rige el
principio de legalidad que obliga a que las conductas que seran consideradas
delitos y sus penas se encuentren debidamente establecidas en ley (nullum crimen,
nulla poena sine lege); es que se vislumbra necesario realizar las adecuaciones

correspondientes en el mencionado cédigo penal del Estado.

Lo anterior resulta indispensable pues en la ley penal aplica el principio de
legalidad y exacta aplicacion de la ley o taxatividad” que nos obliga a que las penas
se encuentren expresamente sefialadas en la disposicion aplicable claramente
formuladas, por lo que sin lugar a dudas, debemos sefialar expresamente, en
cuanto a la sancion pecuniaria (multa), que el dia multa sera el equivalente al valor
diario de la Unidad de Medida y Actualizacion vigente en la época en que se
consumoé el delito. Sirve para motivar lo antes mencionado la siguiente

jurisprudencia de caracter obligatorio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

7 El parrafo tercero del articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ordena: “En los juicios del
orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y ain por mayoria de razén, pena alguna que no esté
decretada por una ley exactamente aplicable al delito que se trata.”
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Epoca: Novena Epoca

Registro; 167445

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacioén y su Gaceta
Tomo XXIX, Abril de 2009

Materia(s): Constitucional, Penal

Tesis: P./J. 33/2009

Pagina: 1124

NORMAS PENALES. AL ANALIZAR SU CONSTITUCIONALIDAD NO
PROCEDE REALIZAR UNA INTERPRETACION CONFORME O
INTEGRADORA.

Si bien es cierto que al realizar el anélisis de constitucionalidad de
disposiciones generales es factible que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién acuda a la interpretacién conforme, e incluso emita resoluciones
integradoras a efecto de corregir las omisiones que generan Ia
inconstitucionalidad, fambién lo es que el empleo de dichas practicas
interpretativas es inadmisible en materia penal, en atencién a las
particularidades del principio de legalidad en esta rama juridica, como son:
a) Reserva de ley, por virtud del cual los delitos sélo pueden establecerse
en una ley formal y material; b) La prohibicién de aplicacion retroactiva de
la ley en perjuicio de alguna persona (verbigracia, leyes que crean delitos o
aumenten penas), y, ¢) El principio de tipicidad o taxatividad, segtn el cual
las conductas punibles deben estar previstas en ley de forma clara, limitada
e inequivoca, sin reenvio a pardmetros extralegales, y que implica Ia
imposibilidad de imponer penas por analogia o por mayoria de razén, y la
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prohibicion de tipos penales ambiguos. Ademds, la determinacién que haga
el legislador al emitir la norma constituye la esencia del respeto al principio
de legalidad en materia de imposicion de penas, pues acorde con los
aspectos que abarca dicho principio aquél esté obligado a estructurar de
manera clara los elementos del tipo penal, delimitando su alcance de
acuerdo a los bienes tutelados, imponiendo la determinacion del sujefo
responsable y de sus condiciones particulares y especiales, asi como a

establecer con toda claridad las penas que deben aplicarse en cada caso.

Bajo ese esquema el propone expone la necesidad de reformar los articulos 172-
Bis y 220 Quinquies, que de manera expresa sefialan que la multa aplicable es en
dias de salario minimo para que solo sefialen la pena de multa expresada como
dias multa (como se encuentra en los demas articulos que contemplan esta
sancion), en concordancia con el mencionado articulo 26; asi como reformar los
articulos 142, 149-Bis, 152, que hacen referencia al valor del bien juridico protegido
por dichos numerales aun en salarios minimos, para sustituir dicha referencia por la

de la Unidad de Medida de Actualizacion.

Del mismo modo el proponente considera necesario reformar el articulo 220
Quinquies, en el cual se propone la eliminacién de su parrafo cuarto, misma que
debe ser eliminada, en virtud de que el derecho penal en nuestro pais, es un
derecho del acto (no del autor), donde se impone una pena al sujeto activo del
delito por lo que ha hecho, es decir, por el injusto culpable que ha llevado a cabo,

no por lo que es él en si mismo o por calificativos que puedan atribuirsele.

De acuerdo a los argumentos vertidos por el proponente, en los cuales coincidimos
totalmente, la reincidencia es una figura que califica al individuo saliendo del ambito

de apreciacion de la accion delictiva llevada a cabo y su efecto es elevar la pena
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indebidamente, aun cuando se trate de un delito que ya se ha castigado
anteriormente. Lo anterior es de caréacter inconstitucional y debe ser eliminado de la

norma.

Sirve para apoyo a lo antes argumentado la siguiente jurisprudencia de aplicacion

obligatoria de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005883

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |

Materia(s): Penal

Tesis: 1a./J. 19/2014 (10a.)

Pagina: 374

DERECHO PENAL DEL AUTOR Y DERECHO PENAL DEL ACTO.
RASGOS CARACTERIZADORES Y DIFERENCIAS.

De la interpretacion sistemética de los articulos 1o., 14, tercer pérrafo, 18,
segundo parrafo, y 22, primer pérrafo, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se concluye que nuestro orden Jurfdico se
decanta por el paradigma conocido como “derecho penal del acto” y
rechaza a su opuesto, el "derecho penal del autor" FEntender las
implicaciones de ello, requiere identificar sus rasgos caracterizadores )%
compararios entre si. El modelo del autor asume que las caracteristicas

personales del inculpado son un factor que se debe considerar para
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Justificar la imposicién de la pena. Al sujeto activo del delito (que en esta
teoria suele ser llamado delincuente) puede adscribirsele la categoria de
persona desviada, enferma, desadaptada, ignorante, entre otros
calificativos. Esta categorizacién no es gratuita: cumple la funcién de
impactar en la imposicion, el aumento o el decremento de la pena; incluso
permite castigar al sujeto por sus cualidades morales, su personalidad o su
comportamiento precedente frenfe a la sociedad. Asi, la pena suele
concebirse como un fratamiento que pretende curar, rehabilitar, reeducar,
sanar, normalizar o modificar coactivamente la identidad del sujeto; también
como un medio que pretende corregir al individuo "peligroso” o "patolbgico”,
bajo el argumento de que ello redunda en su beneficio. Por ello, el quantum
estd en funcién del grado de disfuncionalidad que se percibe en el
individuo. Ese modelo se basa en la falaz premisa de que existe una
asociacion Iégico-necesaria entre el "delincuente” y el delito, para asumir
que quien ha delinquido probablemente lo haré en el futuro, como si la
personalidad “pefigrosa” o "conflictiva” fuera connatural a quien ha
cometido un acto contrario a la ley. Ademas, el derecho penal de autor
asume que el Estado -actuando a través de sus érganos- estéd legitimado
para castigar la ausencia de determinadas cualidades o virtudes en la
persona (o, por lo menos, utilizarla en su perjuicio). En cambio, el derecho
penal del acto no justifica la imposicion de la pena en una idea
rehabilitadora, ni busca el arrepentimiento del infractor: lo asume como un
sujeto de derechos y, en esa medida, presupone que puede y debe
hacerse responsable por sus actos. Por ello, la forma en que el individuo
lidia en términos personales con su responsabilidad penal, queda fuera del

ambito sancionador del Estado.
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Por todo lo anteriormente expuesto, y atendiendo a la gravedad que plantea el
fenémeno de la corrupcién para la estabilidad y seguridad de nuestro Estado, al
vulnerar las instituciones y valores de la democracia, la ética y la justicia, y a la
necesidad de legislar en materia de responsabilidad penal de personas juridicas
asi como de realizar la armonizacién en materia de desindexacién del salario a
efecto de dotar de certidumbre juridica a nuestro marco normativo, se hace
necesario reformar y adicionar distintas disposiciones del Cédigo Penal del Estado

Libre y Soberano de Quintana Roo.

En ese sentido, proponemos a la consideracion de esta XV Legislatura del Estado,
la_ aprobacion en lo general de las iniciativas en estudio, sin embargo,
consideramos necesario llevar a cabo y proponer las siguientes modificaciones en

lo particular.

MODIFICACIONES EN LO PARTICULAR

° Debido a que se mediante el presente documento estamos analizando tres
Iniciativas que reforman, derogan y adicionan diversas disposiciones al
Codigo Penal del Estado y que en su mayoria persiguen el mismo fin, como
ya ha sido expuesto, quienes integramos estas comisiones estimamos que se
deberan plasmar en la minuta que al efecto se emita, aquellas disposiciones

gue sean coincidentes.

e  Asi también para efecto de brindar mayor claridad y comprension a las
reformas, derogaciones y adiciones consideramos oportuno realizar diversas
precisiones de manera que aquellos articulos que traian consigo errores
gramaticales de puntuacién, redaccién o concordancia, asi como de técnica

legislativa, fueron subsanados en sus deficiencias.
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En razén de que en el tema de las reformas en materia de los delitos de
hechos de corrupcion se adiciona el delito de Uso llicito de atribuciones y
facultades del servicio publico, cometido por particulares, que, en su caracter
de contratista, permisionario, asignatario, titular de una concesidon de
prestacion de un servicio publico de explotacién, aprovechamiento o uso de
bienes del dominio del Estado o sus municipios, con la finalidad de obtener un
beneficio para si o para un tercero genere y utilice informacién falsa o
alterada, respecto de los rendimientos o beneficios que obtenga, y cuando
estando legalmente obligado a entregar a una autoridad informacién sobre los
rendimientos o beneficios que obtenga, la oculte. Dicho delito debera ser

incluido en el catélogo de delitos cometidos por las personas juridicas.

Dado que la tercera iniciativa presentada, plantea reformar el Capitulo XIV
para denominarlo “Tratamiento Psicoterapéutico Reeducativo” y con ello
reformar el articulo 51 y derogar el capitulo XV subsecuente con su articulo 51
Bis, consideramos necesario prescindir de dicha propuesta, puesto que
recientemente esta Legislatura expidio diversas reformas al Cédigo Penal del
Estado en materia de género, en la que se reformé el articulo 51 Bis y su
capitulo correspondiente, a efecto de regular el tratamiento psicoterapéutico
reeducativo con perspectiva de género, por lo que estimamos necesario

conservar este articulo tal cual se encuentra vigente.

Sin embargo, dado que el articulo 51 contenido en el capitulo XIV
denominado “SUSPENSION, DISOLUCION, PROHIBICION DE REALIZAR
DETERMINADAS OPERACIONES E INTERVENCION DE LAS PERSONAS
JURIDICAS COLECTIVAS® contenia los supuestos de consecuencias
juridicas accesorias a las personas juridicas colectivas y estas se contraponen
a las reformas que mediante el presente dictamen se analizan, resulta

necesario derogar dicho articulo y capitulo.
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En la propuesta de reforma del articulo 172-Bis, se considera necesario hacer
una acotacion a la referencia de la ley en materia de responsabilidad, en
razon de que como se sabe, bajo el nuevo esquema del Sistema Nacional y
Estatal Anticorrupcién se expedira y entraran en vigor las Leyes General y
Estatal de Responsabilidad Administrativa, sin perjuicio de que se quedan
salvaguardadas aquellas que resultan aplicables en los procedimientos
pendientes de resolucion. En ese sentido, se incluye la porcién normativa que
mencionara que: Si se tratare de un funcionario publico a cuya guarda,
custodia y/o tutela se hubiera dejado al menor de edad, se le duplicara la
pena, sin exceptuar las sanciones establecidas en la Ley de
Responsabilidades aplicable. Acontece similar en el articulo 251 fraccién |, por

lo que se realiza el ajuste correspondiente.

En el articulo 206 que se pretende reformar, se considera necesario realizar
una adecuacion en atencién a la definicion de servidor publico, lo cual ha
quedado plasmado en nuestra Constitucion Local en el primer parrafo del
articulo 160, por lo que se considerara servidor plblico para efectos del
Cadigo, a los representantes de eleccién popular, a los miembros del Poder
Judicial del Estado, y en general, a toda persona que desempefie un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza en el Poder Legislativo del Estado,
el Poder Judicial o en la Administracion Publica Estatal o Municipal, entidades
paraestatales y paramunicipales, organizaciones y sociedades asimiladas, a
éstas y 6rganos publicos auténomos a los que la Constitucion del Estado les
otorgue dicha calidad o a quienes manejen recursos econémicos estatales o

municipales.
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En el articulo 252 que se propone reformar, se prescindird de dicha
propuesta, dado que el tipo penal actual resulta ser el correcto, sin embargo,
dado que la fraccion V de ese mismo numeral contiene el supuesto del
enriquecimiento ilicito, resulta importante que dicho supuesto si sea
trasladado al articulo 259 Bis que se pretende adicionar en sus términos y con
las sanciones propuestas. En ese sentido, el articulo 252 se reformara para

guedar con cinco fracciones.

En el segundo parrafo del articulo 255 referente al delito de cohecho, se
considera importante realizar una precision respecto a que la sancién a aplicar
por este supuesto contenido en este parrafo sea de hasta tres cuartas partes
de la pena que corresponda para este delito. Con esto se otorga certeza y

seguridad juridica en la pena a imponer.

Asi mismo, en el Ultimo parrafo de este articulo se considera necesario
establecer que el dinero o dadivas entregadas cuando se configure el delito
de cohecho, deberan ser aplicadas en beneficio del Estado, de conformidad
con la legislacion que resulte, puesto que como bien se sabe, existe diversos
fondos que sirven para el mejoramiento de la procuracién e imparticion de

justicia, asi como el fondo de atencion de victimas del Estado.

Por dltimo, consideramos necesario establecer un Unico articulo transitorio, en
el que se prevea la entrada en vigor del decreto que su caso se expida al dia

de su publicacion en el Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo.

En mérito de lo anterior y conforme a las consideraciones vertidas en el cuerpo del

presente documento legislativo, se somete a consideracion de la Honorable XV

Legislatura, la siguiente:
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EL CONGRESO DE

MINUTA DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN, DEROGAN Y
ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO PENAL PARA EL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE QUINTANA ROO.

SE REFORMAN: EIl articulo 18, la denominaciéon del Capitulo IV del Titulo
Segundo del Libro Primero denominado “Concurso de Delitos” Para quedar como
‘Responsabilidad de las Personas Juridicas”, el Capitulo V del Titulo Segundo del
Libro Primero denominado “Causas Excluyentes de Incriminacién” para quedar
como “Concurso de Delitos”, el articulo 21, el articulo 26, el Capitulo 1l del Titulo
Cuarto del Libro Primero denominado “Punibilidad de los Delitos Culposos” para
quedar como “Aplicacién de las Penas y Medidas de Seguridad a las Personas
Juridicas”, el Capitulo Il del Titulo Cuarto del Libro Primero denominado
“Punibilidad en Caso de Error Vencible” para quedar como “Punibilidad de los
Delitos Culposos”, el Capitulo IV del Titulo Cuarto del Libro Primero denominado
“Punibilidad en Caso de Exceso” para quedar como “Punibilidad en Caso de Error
Vencible”, el Capitulo V del Titulo Cuarto del Libro Primero denominado
“Punibilidad de la Tentativa y del Delito Imposible” para quedar como “Punibilidad
en Caso de Exceso”, el Capitulo VI del Titulo Cuarto del Libro Primero
denominado “Punibilidad en caso del Concurso de Delitos, Delito Continuado y
Participes del Delito” para quedar como “Punibilidad de la Tentativa y del Delito
Imposible”, el Capitulo VIl del Titulo Cuarto del Libro Primero denominado
Conmutacion de Penas” para quedar como “Punibilidad en caso del Concurso de
Delitos, Delito Continuado y Participes del Delito”, el Capitulo VIl del Titulo Cuarto
del Libro Primero denominado “Suspension Condicional de la Ejecucién de la
Pena” para quedad como “Conmutacion de Penas”, el articulo 142, el articulo 149
Bis, el articulo 152, el articulo 172 Bis, el Capitulo Segundo del Titulo Segundo de
la Seccidén Cuarta del Libro Segundo denominado “Desempefio Irregular de la
Funcion Publica” para quedar como “Uso llicito de Atribuciones y Facultades del
Servicio Publico”, el articulo 206, el articulo 207, el Capitulo 11l del Titulo Segundo
de la Seccion Cuarta del Libro Segundo denominado “Abuso de Funciones
Publicas” para quedar como “Ejercicio Abusivo de Funciones”, los articulos 208,
209 y 220 Quinquies, el Capitulo | del Titulo Sexto de la Seccién Cuarta del Libro
Segundo denominado “Usurpacion de las funciones del Servidor Publico” para
quedar como “Ejercicio llicito del Servidor Publico”, los articulos 238, 239, 252,
255, 256, 257 y 259; SE ADICIONAN: Los articulos 18 Bis, 18 Ter, 18 Quater, 18



o 7 oM. . PODERLEGISLATIVO
- S : 4 A A4 DELESTADODE
v W/ QUINTANAROCO

I

EIjr‘f_‘(“,OHNGRESO DF TODO‘S EEL/E@E%LATURA

Quinquies, 18 Sexies, 18 Sépties, €18 Octies y 18 Nonies, el Capitulo VI del titulo
Segundo del Libro Primero denominado “Causas Excluyentes de Incriminacion’,
los articulos 21 Bis, 26 Bis, 53 Bis y 53 Ter, el Capitulo IX del Titulo Cuarto del
Libro Primero denominado “Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena’,
el articulo 207 Bis, el Capitulo V al Titulo Noveno de la Secciéon Cuarta del Libro
Segundo denominado “Enriquecimiento llicito” y el articulo 259 Bis; y SE
DEROGAN: EI Capitulo XIV del Titulo Tercero del Libro Primero denominado
“Suspension, Disolucion, Prohibicion de Realizar determinas Operaciones e
Intervencion de las Personas Juridicas Colectivas” y el articulo 51, todos del
Cédigo Penal para el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo, para quedar
como sigue:

CAPITULO IV )
RESPONSABILIDAD DE LAS PERSONAS JURIDICAS

Articulo 18. El que actle como administrador de hecho o de derecho de una
persona juridica, o en nombre o representacion legal o voluntaria de otro,
respondera personalmente, aunque no concurran en él las condiciones,
cualidades o relaciones que el tipo penal requiera para poder ser sujeto activo del
mismo, si tales circunstancias se dan en la entidad o persona en cuyo nombre o
representacion obre.

Articulo 18 Bis. En los supuestos previstos en este Codigo, las personas juridicas
seran penalmente responsables:

. De los delitos cometidos en nombre o por cuenta de las mismas, y en su
beneficio directo o indirecto, por sus representantes legales o por aquellos
que actuando individualmente o como integrantes de un 6rgano de la
persona juridica, estan autorizados para tomar decisiones en nombre de la
persona juridica u ostentan facultades de organizacién y control dentro de la
misma.

Il.  De los delitos cometidos, en el ejercicio de actividades referentes al objeto
social de la persona juridica y por cuenta y en beneficio directo o indirecto de
las mismas, por quienes estando subordinados o sometidos a la autoridad de
las personas fisicas mencionadas en la fraccion anterior, cometan el delito
por falta de supervision, vigilancia y control de la persona juridica
indebidamente organizada, atendidas las concretas circunstancias del caso.
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Articulo 18 Ter. Si el delito fuere cometido por las personas indicadas en la
fraccion | del articulo 18 Bis, la persona juridica quedara excluida de
responsabilidad si se cumplen las siguientes condiciones:

a) El érgano de administracion ha adoptado y ejecutado con eficacia, antes de la
comision del delito, modelos de organizacion, gestion y prevencion que
incluyen las medidas de vigilancia y control idéneas y adecuadas para
prevenir delitos de la misma naturaleza o para reducir de forma significativa el
riesgo de su comisioén;

b) La supervision del funcionamiento y del cumplimiento del modelo de
organizacion, gestion y prevencién implantado ha sido confiada a un érgano
de la persona juridica con poderes auténomos de iniciativa y de control o que
tenga encomendada legalmente la funcién de supervisar la eficacia de los
controles internos de la persona juridica;

¢) Los autores individuales han cometido el delito eludiendo fraudulentamente los
modelos de organizacién y de prevencion, y

d) No se ha producido una omisién o un egjercicio insuficiente de sus funciones de
supervision, vigilancia y control por parte del 6rgano al que se refiere la
condicion del inciso b.

En los casos en los que las anteriores condiciones solamente puedan ser objeto
de acreditacion parcial, esta circunstancia serd valorada para los efectos de
atenuacion de la pena.

En las personas juridicas que entren en la clasificacion de micro y pequefas
empresas, las funciones de supervisién a que se refiere la condicidon marcada con
el inciso b) de este articulo, podran ser asumidas directamente por el érgano de
administracion. A estos efectos, son personas juridicas consideradas como micro
y pequefas empresas, aquéllas que estén consideradas asi segun con su tamario,
en la estratificacion emitida por la legislacidn aplicable vigente.

Articulo 18 Quater. Si el delito fuera cometido por las personas indicadas en la
fraccion |l del articulo 18 Bis, la persona juridica quedaréd excluida de
responsabilidad si, antes de la comisién del delito, ha adoptado y ejecutado
eficazmente un modelo de organizacion, gestion y prevencion que resulte idéneo
y adecuado para prevenir delitos de la naturaleza del que fue cometido o para
reducir de forma significativa el riesgo de su comision y, ademas, que los autores
individuales han cometido el delito eludiendo fraudulentamente dicho modelo.
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En los casos en los que la anterior circunstancia solamente pueda ser objeto de
acreditacion parcial, sera valorada para los efectos de atenuacion de la pena.

Articulo 18 Quinquies. Los modelos de organizacion, gestién y prevencion a que
se refieren el inciso a) del articulo 18 Ter y el articulo 18 Quater, deberan cumplir
los siguientes requisitos:

L. |dentificaran las actividades en cuyo ambito puedan ser cometidos los delitos
que deben ser prevenidos;

. Adopcidon de protocolos o procedimientos que concreten el proceso de
formacion de la voluntad de la persona juridica, de adopcién de decisiones y
de ejecucion de las mismas con relacién a aquéllos, todo esto para prevenir
el delito;

lll. Dispondran de modelos de gestion de los recursos financieros adecuados
para impedir la comisiéon de los delitos que deben ser prevenidos, asi como
compromisos de los drganos directivos o de administracion para destinar
recursos a la prevencion de delitos;

IV. Impondran la obligacién de informar de posibles riesgos e incumplimientos al
organismo encargado de vigilar el funcionamiento y observancia del modelo
de prevencion;

V. Estableceran un sistema disciplinario que sancione adecuadamente el
incumplimiento de las medidas de prevencion que establezca el modelo, y

VI. Realizaran una verificacion periddica del modelo y de su eventual
modificacion cuando se pongan de manifiesto infracciones relevantes de sus
disposiciones, o cuando se produzcan cambios en la organizacion, en la
estructura de control o en la actividad desarrollada que los hagan necesarios.

Articulo 18 Sexies. La responsabilidad penal de las personas juridicas sera
exigible siempre que se constate la comision de un delito que haya tenido que
cometerse por quien ostente los cargos o funciones aludidas en las fracciones | y
Il del articulo 18 Bis, aun cuando la concreta persona fisica responsable no haya
sido individualizada o no haya sido posible dirigir el procedimiento contra ella.
Cuando como consecuencia de los mismos hechos se impusiere a ambas la pena
de multa, los jueces o tribunales modularan las respectivas cuantias, de modo que
la suma resultante no sea desproporcionada en relacién con la gravedad del delito
que se trate.
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La concurrencia, en las personas que materialmente hayan realizado los hechos o
en las que los hubiesen hecho posibles por no haber ejercido el debido control, de
circunstancias que afecten a la culpabilidad del acusado o agraven su
responsabilidad, o el hecho de que dichas personas hayan fallecido o se hubieren
sustraido a la accién de la justicia, no excluird ni modificara la responsabilidad
penal de las personas juridicas, sin perjuicio de lo que se dispone en el articulo
siguiente.

Articulo 18 Septies. Sdlo podran considerarse circunstancias atenuantes de la
responsabilidad penal de las personas juridicas haber realizado, con posterioridad
a la comision del delito y a través de sus representantes legales, las siguientes
acciones:

L. Haber procedido, antes de conocer que el procedimiento judicial se dirige
contra ella, a aceptar su responsabilidad ante las autoridades investigadoras;

ll. Haber colaborado en la investigacion del hecho aportando pruebas, en
cualquier momento del proceso, que fueran nuevas y decisivas para
esclarecer las responsabilidades penales dimanantes de los hechos;

lll.  Haber procedido en cualquier momento del procedimiento y con anterioridad
al auto de apertura a juicio, a reparar o disminuir el dafio causado por el
delito;

IV. Haber establecido, antes del auto de apertura a juicio, medidas eficaces para
prevenir y descubrir los delitos que en el futuro pudieran cometerse con los
medios o bajo la cobertura de la persona juridica.

Articulo 18 Octies. Las disposiciones relativas a la responsabilidad penal de las
personas juridicas no seran aplicables al Estado, los Municipios y sus instituciones
publicas.

Quedan exceptuados de la responsabilidad de la persona juridica, las instituciones
estatales o municipales, pero cuando aquélla utilice a éstas ultimas para cometer
un delito sera sancionada por el delito o delitos cometidos. Lo anterior también
sera aplicable a los fundadores, administradores o representantes que se
aprovechen de alguna institucion estatal o municipal para eludir alguna
responsabilidad penal.

Articulo 18 Nonies. Para los efectos de lo previsto por este Codigo, a las
personas juridicas podra imponérseles alguna o varias de las penas o medidas de
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seguridad, cuando hayan sido declaradas responsables penalmente respecto de
alguno o algunos de los siguientes delitos:

Iv.

VL.

VII.

VIil.

XL

XIl.

XL

XIv.

XV.

XVI.

XVII.

Homicidio, previsto por el articulo 86 y el 89 en relaciéon con las fracciones
I, Iy IV del articulo 1086.

Lesiones, previsto por los articulos 99 y 100 asi como el 103 en relacién
con las fracciones I, lll y IV del articulo 1086.

Privacion de la libertad personal, previsto por el 114y 115.
Robo, previsto por los articulos 142, 143, 145, 145 —-TER, y 146-TER;
Abuso de confianza, previsto por los articulos 150 y 151;
Fraude, previsto por los articulos 152, 153 y 154;
Administracion fraudulenta, previsto por el articulo 155;
Extorsion, previsto por el articulo 156;

Usura, previsto por el articulo 157;

Despojo, previsto por los articulos 158 y 159:

Danos, previsto por los articulos 161 y 162;

Peligro de devastacion, previsto por el articulo 178;

Delito contra el ambiente y la fauna, previsto por el articulo 179;

Falsificacion de documentos y uso de documentos falsos, previsto por el
articulo 189.

Corrupcién de personas menores de edad o de quienes no tienen
capacidad para comprender el significado del hecho, previsto por el
articulo 191;

Uso llicito de atribuciones y facultades del servicio publico, previsto en el
articulo 207 Bis;

Promocion de conductas ilicitas, previsto por el articulo 210:
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XVIll. Cohecho, previsto por el articulo 211;

XIX. Distraccion de recursos publicos, previsto por el articulo 212;

XX. Desobediencia y resistencia de particulares, previsto por el articulo 213:
XXI. Quebrantamiento de sellos, previsto por el articulo 218;

XXIil. Fraude procesal, previsto por el articulo 221;

XXIll. Delitos contra la riqueza forestal del Estado, previsto por el articulo 236;
XXIV. Cohecho, previsto por el articulo 255;

XXV. Delitos contra el desarrollo urbano, previsto por el articulo 268; y

XXVI. En los demas casos expresamente previstos en la legislacion aplicable.

CAPITULO V
CONCURSO DE DELITOS.
Articulo 19. ...
CAPITULO VI ]
CAUSAS EXCLUYENTES DE INCRIMINACION
Articulo 20. ...

Articulo 21. Las penas y medidas de seguridad aplicables a las personas fisicas
son.

l. Prision;

Il.  Tratamiento en libertad de imputables;
lli. Semilibertad;

IV. Vigilancia de la autoridad;

V. Multg;
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Reparacion de dafios y perjuicios;

Trabajo en favor de la comunidad;

. Suspension, privacién e inhabilitacion de derechos o funciones;

Publicacién de sentencia condenatoria;

Prohibiciéon de ir a una circunscripcion territorial determinada o de residir en
ella;

Decomiso, pérdida de instrumentos y objetos relacionados con el delito;

Tratamiento en internamiento o en libertad de inimputables o de imputables
disminuidos;

Tratamiento psicoterapéutico reeducativo;

La separacion del agresor, como medida de seguridad dictada por autoridad
judicial competente, en la cual se establezca con precision la prohibicion
expresa de acercarse a cierta distancia de la victima, en el afan de proteger
a la misma en cualquier tipo y modalidad de violencia, y

Las demas que prevenga la Ley.

Articulo 21 Bis. Las penas y medidas de seguridad aplicables a las personas
juridicas son:

Disolucion de la persona juridica. La disolucién consistira en la conclusion
definitiva de toda actividad social en la persona juridica, que no podra
volverse a constituir por las mismas personas en forma real o encubierta,
perdiendo asi definitivamente su personalidad juridica, asi como su
capacidad de actuar de cualquier modo juridica o comercialmente. La
conclusién de toda actividad social se hara sin perjuicio de la realizacion de
los actos necesarios para la disolucién y liquidacidn total. En el caso de la
disolucion el Juez designara en el mismo acto un liquidador que procedera a
cumplir todas las obligaciones contraidas hasta entonces por la persona
juridica, inclusive, las responsabilidades derivadas del delito cometido,
observando las disposiciones de Ley sobre prelaciéon de créditos, conforme a
la naturaleza de éstos y de la entidad objeto de la liquidacion.
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IIl.  Suspensién de sus actividades por un plazo que no podra exceder de cinco
anos.

lll.  Prohibicién de realizar en el futuro las operaciones, negocios o actividades
€n cuyo ejercicio se haya cometido, favorecido o encubierto el delito. Esta
prohibicién podra ser temporal o definitiva. Si fuere temporal, el plazo no
podra exceder de quince afios.

IV. Intervencion judicial para salvaguardar los derechos de los trabajadores o de
los acreedores por el tiempo que se estime necesario, que no podra exceder
de cinco anos;

V. Clausura de sus locales y establecimientos por un plazo que no podra
exceder de cinco afos.

VL. Inhabilitacion para obtener subvenciones y ayudas publicas, para contratar
con el sector publico y para gozar de beneficios e incentivos fiscales o de la
Seguridad Social, por un plazo que no podra exceder de quince afios.

VIl. Multa para personas juridicas;
VIIl. Reparacion de los darfios y perjuicios, y
IX. Publicacién de la sentencia condenatoria.

La intervencion podra afectar a la totalidad de la organizacién o limitarse a alguna
de sus instalaciones, secciones o unidades de negocio. El Juez o Tribunal, en la
sentencia o, posteriormente, mediante auto, determinara exactamente el contenido
de la intervencion y determinara quién o quienes se haran cargo de la intervencion
y en qué plazos deberan realizar informes de seguimiento para el érgano judicial.
La intervencion se podra modificar o suspender en todo momento previo informe
del o los interventores y del Ministerio Publico. Ei o los interventores tendran
derecho a acceder a todas las instalaciones y locales de la empresa o persona
juridica y a recibir cuanta informacién estime necesaria para el ejercicio de sus
funciones. El interventor o interventores tendran todas las facultades vy
obligaciones correspondientes al 6rgano de administracion de la persona juridica y
ejerceran privativamente la administracién de la misma, por todo el tiempo fijado
en la sentencia y, ademas podran solicitar la deciaramon de quiebra o concurso de
la persona juridica en los casos que proceda conforme a la Ley, siempre que esto
sea indispensable para salvaguardar los derechos de los trabajadores o de los
acreedores.
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Las penas previstas para la persona juridica podran incrementarse hasta la mitad
cuando ésta sea utilizada como instrumento con el fin de cometer delitos.

Se entendera que la persona juridica se encuentra en esta circunstancia, cuando
su actividad licita sea menos relevante que la actividad delictiva.

La sancion impuesta a la persona juridica de acuerdo con este Cédigo, no
extingue la responsabilidad civil en que pueda incurrir.

A las personas juridicas con o sin personalidad juridica propia, que hayan
cometido o participado en la comisiéon de un hecho tipico y antijuridico, se les
podra imponer como medida de seguridad una o varias de las contempladas en
las fracciones Il a VII de este articulo.

Articulo 26. La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero al Estado,
que se fijara por dias multa, los cuales no podran exceder de tres mil para el caso
de las personas fisicas.

Para los efectos de este Cddigo el dia multa sera el equivalente al valor diario de
la Unidad de Medida y Actualizacion vigente en la época en que se consumé el
delito.

Por lo que toca al delito continuado, se atendera al valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacién vigente en el momento de consumarse la Ultima conducta.

Para el delito permanente, se considerara el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién vigente en el momento en que cesé la consumacion.

Articulo 26 Bis. En los casos que se imponga una multa a la persona juridica,
ésta no podra ser menor a treinta dias multa ni exceder de diez mil dias multa,
salvo los casos sefialados en este Cédigo.

Para fijar la multa, ademas de lo previsto en el ultimo, penditimo y antependitimo
parrafos del articulo anterior, el Juez o el Tribunal podra tomar en cuenta las
siguientes circunstancias:

I.  Cuando la punibilidad del delito sefiale la imposicién de multa, los montos de
ésta se cuadruplicaran tanto en su minimo como en su maximo;

Il. Cuando la punibilidad del delito sefiale la imposicién de prisién, un afio de
prision equivaldra a 900 dias multa, y un mes de prision a 90 dias multa;
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lll. Cuando la punibilidad del delito sefiale la imposicién tanto de la prisién como
de la multa, debera atenderse a las fracciones | y Il de este articulo, o

IV. Se impondra del triple a séxtuple del beneficio obtenido o facilitado por la
comision del delito o del valor del objeto del delito.

Para efectos de la responsabilidad penal de la persona juridica no sera aplicable el
articulo 27 de este Codigo.

Los Juzgadores determinaran motivadamente la extension de la pena dentro de
los limites establecidos o conforme a la regla aplicable en cada caso segin
corresponda.

CAPITULO XIV
DEROGADO

Articulo 51. DEROGADO.

) CAPITULO i
APLICACION DE LAS PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD A LAS
PERSONAS JURIDICAS.

Articulo 53 Bis. En la aplicacién de las penas y medidas de seguridad impuestas
a las personas juridicas se estara a lo dispuesto en las reglas del presente
capitulo.

Cuando concurran circunstancias atenuantes, se aplicaran hasta las dos terceras
partes del limite superior de la pena correspondiente.

Cuando concurran circunstancias agravantes, se aumentara la pena hasta en una
mitad del limite superior de la pena correspondiente.

En todo caso al imponer la pena o medida de seguridad a la persona juridica se
tendra en cuenta para la individualizacion de las sanciones, ademas de lo
sefnalado por el articulo 52 de este Cddigo, lo siguiente:

I.  Su necesidad para prevenir la continuidad de la actividad delictiva o de sus
efectos.

Il. Sus consecuencias econdémicas y sociales, asi como especialmente los
efectos para los trabajadores.
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lll. El puesto que en la estructura de la persona juridica ocupa la persona o
personas fisicas involucradas en la comisiéon del delito y de la persona o
personas fisicas u érgano que incumplio el deber de control.

IV. La magnitud de la inobservancia del debido control en su organizacién y la
exigibilidad de conducirse conforme a la norma;

V. El monto de dinero involucrado en la comision del hecho delictivo, en su
caso;

VI. La naturaleza juridica y el volumen de negocios anual de la persona juridica;

VIl. El grado de sujecién y cumplimiento de las disposiciones legales y
reglamentarias, y

VIll. El interés publico de las consecuencias sociales y econémicas o, en su caso,
los dafos que pudiera causar a la sociedad, la imposicién de la pena.

Cuando las penas o medidas de seguridad contenidas en las fracciones I, I, IV,
V'y VI del articulo 21 Bis, se impongan con una duracién limitada, ésta no podra
exceder la duracion maxima de la pena privativa de libertad prevista para el caso
de que el delito fuera cometido por persona fisica.

Para la imposicion de las penas contenidas en las fracciones I, 1ll, IV, V y VI del
articulo 21 Bis, por un plazo superior a dos afios sera necesario que la persona
juridica se utilice como instrumento para la comisiéon de conductas tipificadas por
este Codigo. Se entendera que se esta ante este Ultimo supuesto siempre que la
actividad legal de la persona juridica sea menos relevante que su actividad ilegal.

Cuando la responsabilidad de la persona juridica, en los casos previstos en la
fraccidon 1l del articulo 18 bis, derive de un incumplimiento de los deberes de
supervision, vigilancia y control que no tenga caracter grave, estas penas tendran
en todo caso una duracién maxima de tres arios.

Para la imposicion con caracter permanente de las sanciones previstas en las
fracciones | y lll del articulo 21 Bis, y para la imposicion por un plazo superior a
cinco afos de las previstas en las fracciones Il y VI del articulo 21 Bis, serd
necesario que se de alguna de las circunstancias siguientes:
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a) Que la imposicién de dicha sancién sea necesaria para garantizar la
seguridad publica, evitar que se ponga en riesgo la economia estatal o la
salud publica o que con ella se haga cesar la comisién de delitos.

b) Que la persona juridica se utilice como instrumento para la comision de
conductas tipificadas por este Cédigo Se entendera que se estd ante este
ultimo supuesto siempre que la actividad legal de la persona juridica sea
menos relevante que su actividad ilegal.

Articulo 53 Ter. En caso de delitos cometidos en el seno, con la colaboracion, a
través o por medio de empresas, organizaciones, grupos o cualquier otra clase de
entidades o agrupaciones de personas que, por carecer de personalidad juridica,
no estén comprendidas en las fracciones | y Il del articulo 18 Bis, se les podra
aplicar las penas o medidas de seguridad previstas en el articulo 21 Bis de este
Caodigo.

CAPITULO Il
PUNIBILIDAD DE LOS DELITOS CULPOSOS

Articulo 54 a 55. ...

CAPITULO IV
PUNIBILIDAD EN CASO DE ERROR VENCIBLE
Articulo 56. ...
CAPITULOV
PUNIBILIDAD EN CASO DE EXCESO
Articulo 57. ...

CAPITULO VI
PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA Y DEL DELITO IMPOSIBLE

Articulo 58. ...
CAPITULO VII

PUNIBILIDAD EN CASO DEL CONCURSO DE DELITOS, DELITO
CONTINUADO Y PARTICIPES DEL DELITO



v 4 /Y PODER LEGISLATIVO

W % Y44 ©DELESTADODE

T i W QUINTANA ROO
4 oy

NcrREso pE Tonpos  LEGISLATURA

v e e
SOB T

Articulo 59 a 61. ...

CAPITULO VIl
CONMUTACION DE PENAS

Articulo 62 a 65. ...

] CAPITULO IX ]
SUSPENCION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA

Articulo 66 a 67. ...

ARTICULO 142. Se impondra de seis meses a seis afios de prision y de diez a
cincuenta dias de multa, al que se apodere de una cosa ajena mueble, sin
derecho y sin consentimiento de la persona que pueda disponer de ella conforme
ala Ley.

No se impondra sancion alguna, cuando el valor de lo robado no exceda de treinta
veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién vigente y el culpable
restituya la cosa espontaneamente y pague todos los dafios y perjuicios antes de
que la Autoridad tome conocimiento del delito, si no se ha ejecutado el robo por
medio de violencia.

ARTICULO 148-Bis.- Si se comete el delito de abigeato sobre un ganado que por
sus particularidades cuente al momento de cometerse el delito, con un valor
comercial superior a las cuatrocientas veces el valor diario de la Unidad de
Medida y Actualizacion vigente, la pena se aumentara hasta una mitad mas de la
que corresponda en razén del tipo de ganado y de la cantidad de cabezas
hurtadas.

ARTICULO 152. Comete el delito de fraude el que engafando a alguien o
aprovechandose del error en que éste se encuentra, obtenga alguna cosa ajena o
alcance un lucro indebido para si o para otro.

Se aplicara de seis meses a tres afios de prision y de veinticinco a doscientos dias
multa al que cometa el delito de fraude cuyo monto no exceda de mil veces el
valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion vigente. Si excede de dicha
cantidad, la sancién sera de tres a doce afios de prisién y de cincuenta hasta
cuatrocientos dias multa.
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ARTICULO 172-Bis. A quién abandone y/o desampare a su suerte en un lugar
publico o privado, con la finalidad de deshacerse de sus obligaciones de patria
potestad, tutela y/o custodia para con el nifio, nifia o adolescente, se le aplicara la
pena de cinco a diez afos de prision y multa de 400 a 500 dias multa, y la de
pérdida de la patria potestad, tutela y/o custodia del menor de edad abandonado.

Si se tratare de un funcionario publico a cuya guarda, custodia y/o tutela se
hubiera dejado al menor de edad, se le duplicara la pena, sin exceptuar las
sanciones establecidas en la Ley de Responsabilidades aplicable.

Articulo 206. Para los efectos de del presente Cédigo, se considera servidor
publico a los representantes de eleccidn popular, a los miembros del Poder
Judicial del Estado, y en general, a toda persona que desempefie un empleo,
cargo o comision de cualquier naturaleza en el Poder Legislativo del Estado, el
Poder Judicial o en la Administracién Publica Estatal o Municipal, entidades
paraestatales y paramunicipales, organizaciones y sociedades asimiladas, a éstas
y organos publicos auténomos a los que la Constitucién del Estado les otorgue
dicha calidad o a quienes manejen recursos econémicos estatales o municipales.

Los servidores publicos que cometan alguno de los delitos previstos en la Seccién
Cuarta del Presente Codigo, ademas de las penas de prision y de multa que en
cada caso se sefialen, se le impondran las penas de destitucién y la inhabilitacién
para desempefiar empleo, cargo o comisién publicos, asi como para participar en
adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas, concesiones de
prestacion de servicio publico o de explotacion, aprovechamiento y uso de bienes
de dominio del Estado por un plazo de uno a veinte afios, atendiendo a los
siguientes criterios:

I. Sera por un plazo de uno hasta diez afos cuando no exista dafio o perjuicio o
cuando el monto de la afectacién o beneficio obtenido por la comisién del delito
no exceda de doscientas veces el valor diario de la Unidad de Medida vy
Actualizacion, y

ll. Sera por un plazo de diez a veinte afos si dicho monto excede el limite
sefNalado en la fraccién anterior.

Cuando el responsable tenga el caracter de particular, el juez debera imponer la
sancion de inhabilitacién de uno a diez arfios, para desempefiar un cargo pblico,
asi como para participar en adquisiciones, arrendamientos, concesiones, servicios
u obras publicas, considerando, en su caso, lo siguiente:
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Los dafios y perjuicios patrimoniales causados por los actos u omisiones;
Las circunstancias socioeconémicas del responsable;
Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion, y

El monto del beneficio que haya obtenido el responsable.

Cuando los delitos a los que se refieren este Titulo, el Titulo Primero y los
subsecuentes Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto, Séptimo, Octavo, Noveno y Décimo
Primero, de la Seccién Cuarta, del Libro Segundo de este Cdodigo, sean cometidos
por servidores publicos electos popularmente o cuyo nombramiento este sujeto a

la

eleccion o ratificacion del Congreso del Estado, las penas previstas seran

aumentadas hasta en un tercio.

CAPITULO Il
Uso llicito de atribuciones y facultades del servicio publico.

Articulo 207. Comete el Delito de Uso llicito de atribuciones y facultades:

l. El servidor Publico que ilicitamente:

a) Otorgue concesion de prestacion de servicio publico o de explotacion,
aprovechamiento y uso de bienes de dominio del Estado;

b) Otorgue permisos, licencias, adjudicaciones, o autorizacién de contenido
econémico;

c¢) Otorgue franquicias, exenciones, deducciones o subsidios sobre impuestos,
derechos, productos, aprovechamiento o aportacién y cuotas de seguridad
social, en general sobre los ingresos fiscales, y sobre precios y tarifas de los
bienes y servicios producidos o prestados en la Administracién Publica Estatal o
Municipal,

d) Otorgue, realice o contrate obras publicas, adquisiciones, arrendamientos,
enajenaciones de bienes o servicios, o colocaciones de fondos y valores con
recursos econdmicos publicos;
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e) En el ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas otorgue empleo,
cargo o comisién publicos o contratos de prestacion de servicios profesionales,
mercantiles o de cualquier otra naturaleza que sean remunerados a sabiendas
de que se prestara el servicio para el que se les nombré o no se cumplira el
contrato otorgado;

f) Autorice o contrate a quien se encuentre inhabilitado por resolucién firme de
autoridad competente para desempefiar un empleo, cargo o comision en el
servicio publico siempre gue lo haga con conocimiento de tal situacion, u

g) Otorgue cualquier identificacion en que se acredite como servidor publico o
cualquier persona que realmente no desempefe un empleo, cargo o comision
de que se haga referencia en dicha identificacion.

Il. El servidor publico que, a sabiendas de la llicitud del acto, y en perjuicio del
patrimonio o del servicio publico o de otra persona:

a) Niegue el otorgamiento o contratacion de las operaciones a que hacen
referencia la fraccion | del presente articulo, existiendo todos los requisitos
establecidos en la normatividad aplicable para su otorgamiento, o

b) Siendo responsable de administrar y verificar directamente el cumplimiento
de los términos de una concesién, permiso, asignacién o contrato, se haya
abstenido de cumplir con dicha obligacion.

lll. Toda persona que solicite o promueva la realizacion, el otorgamiento o la
contratacion indebidos de las operaciones a que hacen referencia la fraccidon
anterior o sea parte en las mismas, y

IV. El servidor publico que teniendo a su cargo fondos publicos, les dé una
aplicacion distinta de aquella a que estuvieren destinados o haga un pago ilegal.

Al que cometa el delito a que se refiere el presente articulo, se le impondran de
seis meses a doce anos de prision y de cien a doscientos dias multa.

Articulo 207 Bis. Al particular que, en su caracter de contratista, permisionario,
asignatario, titular de una concesion de prestacion de un servicio publico de
explotacion, aprovechamiento o uso de bienes del dominio del Estado o sus
municipios, con la finalidad de obtener un beneficio para si o para un tercero:

I. Genere y utilice informacién falsa o alterada, respecto de los rendimientos o
beneficios que obtenga, y
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Cuando estando legalmente obligado a entregar a una autoridad informacion
sobre los rendimientos o beneficios que obtenga, la oculte.

Al que cometa el delito a que se refiere el presente articulo, se le impondran de
seis meses a nueve afos de prision y de cien a doscientos dias multa.

CAPITULO Iil
Ejercicio Abusivo de Funciones.

Articulo 208. Comete el delito de ejercicio abusivo de funciones:

El servidor publico que en el desempefio de su empleo, cargo o comision,
otorgue por si o por interposita persona, contratos, concesiones, permisos,
licencias, autorizaciones, franquicias, exenciones o efectlie compras o ventas o
realice cualquier acto juridico que produzca beneficios econdmicos al propio
servidor publico, a su cényuge, descendiente o ascendiente, parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el cuarto grado, a cualquier tercero con el que
tenga vinculos afectivos, econémicos o de dependencia administrativa directa,
socios o sociedades de las que el servidor publico o las personas antes
referidas formen parte, o

El servidor publico que valiéndose de la informacién que posea por razén de su
empleo, cargo o comision, sea o no materia de sus funciones, y que no sea del
conocimiento publico, haga por si, o por interpésita persona, inversiones,
enajenaciones o adquisiciones, o cualquier otro acto que le produzca algun
beneficio econémico indebido al servidor publico o a alguna de las personas
mencionadas en la primera fraccion.

Al gque cometa el delito de ejercicio abusivo de funciones se le impondran las
siguientes sanciones:

Cuando la cuantia a que asciendan las operaciones a que hace referencia este
articulo no exceda del equivalente a quinientas veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion en el momento de cometerse el delito, se impondran de
seis meses a dos arios de prision y de cien a doscientos dias multa.

Cuando la cuantia a que asciendan las operaciones a que hace referencia este
articulo exceda de quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién en el momento de cometerse el delito, se impondran de dos afios a
doce afos de prision y de cien a ciento cincuenta dias multa
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Articulo 209. Comete el delito de trafico de influencias:

L El servidor publico que por si o por interpésita persona promueva o gestione
la tramitacibn o resolucion ilicita de negocios publicos ajenos a las
responsabilidades inherentes a su empleo, cargo o comision;

Il.  Cualquier persona que promueve la conducta ilicita del servidor publico o se
preste a la promocidn o gestion a que hace referencia la fraccion anterior.

lll. EIl servidor publico que, por si, o por interpdsita persona indebidamente,
solicite o promueva cualquier resolucion o la realizacién de cualquier acto
materia del empleo, cargo o comision de otro servidor publico, que produzca
beneficios econémicos para si o para cualquiera de las personas a que hace
referencia la primera fraccién del articulo 208 de este Cédigo.

IV. Al particular que, sin estar autorizado legalmente para intervenir en un
negocio publico, afirme tener influencia ante los servidores publicos
facultados para tomar decisiones dentro de dichos negocios, e intervenga
ante ellos para promover la resolucion ilicita de los mismos, a cambio de
obtener un beneficio para si o para otro.

Al que cometa el delito de trafico de influencia, se le impondran de dos aros a seis
anos de prision y de cien a doscientos dias multa.

Articulo 220-Quinquies. A quien, a través de una llamada telefénica o cualquier
otro medio, realice un aviso falso a los servicios de emergencia o su equivalente
que provoque la movilizacion de personal de emergencia, proteccion civil,
bomberos o de las instituciones de seguridad publica, se le impondra de seis
meses a dos anos de prision y de cincuenta a quinientos dias multa.

La misma pena se impondra a quien, a través de una llamada telefénica o
cualquier otro medio, obstaculice la prestacion de los servicios de emergencia o
su equivalente.

Ademas de la pena sefialada, el sujeto activo sera responsable de los darios o
perjuicios ocasionados a un tercero, como consecuencia de la conducta descrita
en el primer parrafo de este articulo.

Este delito se perseguira de oficio.

CAPITULO |
Ejercicio ilicito de servicio publico.
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Articulo 238. Comete el delito de ejercicio ilicito de servicio publico, el servidor
publico que:

Iv.

VL.

Ejerza las funciones de un empleo, cargo o comisién, sin haber tomado
posesion legitima, o sin satisfacer todos los requisitos legales.

Contintie ejerciendo las funciones de un empleo, cargo o comisién después de
saber que se ha revocado su nombramiento o que se le ha suspendido o
destituido.

Teniendo conocimiento por razéon de su empleo, cargo o comisién de que
pueden resultar gravemente afectados el patrimonio o los intereses de alguna
dependencia o entidad de la administracién publica estatal o municipal,
centralizada, organismos descentralizados, empresa de participacion estatal o
municipal mayoritaria, asociaciones y sociedades asimiladas a éstas vy
fideicomisos publicos, de o6rganos publicos autonomos, del Congreso del
Estado o del Poder Judicial, por cualquier acto u omision y no informe por
escrito a su superior jerarquico o lo evite si esta dentro de sus facultades.

Por si o por interpdsita persona, sustraiga, destruya, oculte, utilice, o inutilice
ilicitamente informacién o documentacién que se encuentre bajo su custodia o a
la cual tenga acceso, o de la que tenga conocimiento en virtud de su empleo,
cargo o comision.

Por si o por interpdsita persona, cuando legalmente le sean requeridos, rinda
informes en los que manifieste hechos o circunstancias falsas o niegue la
verdad en todo o en parte sobre los mismos, y

Teniendo obligaciéon por razones de empleo, cargo o comisién, de custodiar,
vigilar, proteger o dar seguridad a personas, lugares, instalaciones u objetos,
incumpliendo su deber, en cualquier forma propicié dafio a las personas, o a los
lugares, instalaciones u objetos, o pérdida o sustraccion de objetos que se
encuentren bajo su cuidado.

Al que cometa alguno de los delitos a que se refieren las fracciones | y 1l de este
articulo, se le impondran de uno a tres afos de prisién y de cien a doscientos dias
multa.

Al infractor de las fracciones lll, IV, V y VI se le impondran de dos a siete afios de
prision y de ciento cincuenta a trescientos dias multa.
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Articulo 239. Cuando en el ejercicio ilicito de servicio publico se cause un dafio a
la administraciéon publica o a los particulares, independientemente de las
sanciones que correspondan por delitos que se integren, se podra aumentar la
pena sefalada en el articulo anterior, hasta dos afios mas.

ARTICULO 252. Se impondra de dos a diez afios de prision y de cincuenta a
quinientos dias multa, a los servidores publicos que en uso de las facultades,
medios, atribuciones o recursos que les fueron conferidos:

l. Obtenga bajo cualquier pretexto, para si o para cualquier otra persona, parte del
sueldo de uno o0 mas de sus subalternos, dadivas y otros servicios.

Il. Obligue a terceros a realizar negocios juridicos que reporten beneficio
econdmico para si o para cualquier otra persona.

lll. Obligue a uno de sus subalternos a que le entreguen fondos, valores o
cualquier otra cosa que se haya confiado a éstos y se los apropie o disponga de
ellos indebidamente por interés privado, o sea en su favor o de cualquier otra
persona.

IV. Realice en provecho propio o de cualquier otra persona, actos de desposesidn
de bienes a un particular.

V. Satisfaga indebidamente alguin interés propio o de cualquier persona.

Articulo 255. Cometen el delito de cohecho:
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1. El servidor publico que, por si, o por interpésita persona solicite o reciba
ilicitamente para si o para otro, dinero o cualquier beneficio, o acepte una
promesa, para hacer o dejar de realizar un acto propio de sus funciones
inherentes a su empleo, cargo o comision;

Il.  El que dé, prometa o entregue cualquier beneficio a alguna de las personas
que se mencionan en el articulo 206 de este Cédigo, para que haga u omita
un acto relacionado con sus funciones, a su empleo, cargo o comisién, y

lll. El legislador estatal o regidor municipal que, en el ejercicio de sus funciones
o atribuciones, y en el marco del proceso de aprobacién del presupuesto de
egresos respectivo, gestione o solicite:

a) La asignacion de recursos a favor de un ente publico, exigiendo u
obteniendo, para si 0 para un tercero, una comision, déadiva o contraprestacion,
en dinero o en especie, distinta a la que le corresponde por el ejercicio de su
encargo;

b) EI otorgamiento de contratos de obra publica o de servicios a favor de
determinadas personas fisicas o morales.

Se aplicara tres cuartos de la pena que corresponda para este delito a cualquier
persona que gestione, solicite a nombre o en representacion del legislador estatal
o regidor municipal las asignaciones de recursos u otorgamiento de contratos a
que se refieren los incisos a) y b) de este articulo.

Al que comete el delito de cohecho se le impondréan las siguientes sanciones:

Cuando la cantidad o el valor de la dadiva, de los bienes o la promesa no exceda
del equivalente de quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion en el momento de cometerse el delito, 0 no sea valuable, se
impondran de seis meses a dos afios de prisién y de cien a doscientos dias multa.

Cuando la cantidad o el valor de la dadiva, los bienes, promesa o prestaciéon
exceda de quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién
en el momento de cometerse el delito, se impondrén de dos a catorce afios de
prisién y de cien a ciento cincuenta dias multa.

En ningun caso se devolvera a los responsables del delito de cohecho, el dinero o
dadivas entregadas, las mismas se aplicaran en beneficio del Estado, en los
términos que dispongan las leyes.
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Articulo 256. Comete el delito de peculado:

. Todo servidor publico que para su beneficio o el de una tercera persona
fisica o moral, distraiga de su objeto dinero, valores, fincas o cualquier otra
cosa perteneciente al Estado o a un particular, si por razén de su cargo los
hubiere recibido en administracién, en depdsito, en posesién o por otra
causa;

Il.  El servidor publico que ilicitamente utilice fondos publicos u otorgue alguno
de los actos a que se refiere el articulo de uso ilicito de atribuciones y
facultades con el objeto de promover la imagen politica o social de su
persona, la de su superior jerarquico o la de un tercero, o a fin de denigrar a
cualquier persona;

lil. Cualquier persona que solicite o acepte realizar las promociones o
denigraciones a que se refiere la fracciéon anterior, a cambio de fondos
publicos o del disfrute de los beneficios derivados de los actos a que se
refiere el articulo de uso ilicito de atribuciones y facultades, y

IV.  Cualquier persona que sin tener el caracter de servidor publico estatal o
municipal y estando obligada legalmente a la custodia, administracion o
aplicacion de recursos publicos estatales o municipales, los distraiga de su
objeto para usos propios o ajenos o les dé una aplicacion distinta a la gue se
les desting.

Al que cometa el delito de peculado se le impondran las siguientes sanciones:

Cuando el monto de lo distraido o de los fondos utilizados indebidamente no
exceda del equivalente de quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida
y Actualizacién en el momento de cometerse el delito, 0 no sea valuable, se
impondran de seis meses a dos afios de prision y de cien a doscientos dias multa.

Cuando el monto de lo distraido o de los fondos utilizados indebidamente exceda
de quinientas veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién en el
momento de cometerse el delito, se impondran de dos afios a catorce afios de
prision y de cien a ciento cincuenta dias multa.

Cuando los recursos materia del peculado sean aportaciones federales para los
fines de seguridad publica se aplicaré hasta un tercio mas de las penas sefaladas
en los parrafos anteriores.
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Articulo 257. Comete el delito de concusion el servidor publico que con el caracter
de tal y a titulo de impuesto o contribucidn, recargo, renta, rédito, salario o
emolumento, exija, por si o por medio de otro, dinero, valores, servicios o
cualquiera otra cosa que sepa no ser debida, o en mayor cantidad que la sefialada
por la Ley.

Al gue cometa el delito de concusion se le impondran las siguientes sanciones:

Cuando la cantidad o el valor de lo exigido indebidamente no exceda del
equivalente de quinientos dias de Unidades de Medida y Actualizacién en el
momento de cometerse el delito, o no sea valuable, se impondran de seis meses a
dos afios de prision y de cien a doscientos dias multa.

Cuando la cantidad o el valor de lo exigido indebidamente exceda de quinientos
dias de Unidades de Medida y Actualizacién en el momento de cometerse el
delito, se impondran de dos afos a doce arios de prisién y multa de cien a ciento
cincuenta dias multa.

Articulo 259. Comete el delito de intimidacion:

I. El servidor publico que, por si, o por interposita persona, utilizando la violencia
fisica o moral, inhiba o intimide a cualquier persona para evitar que ésta o un
tercero denuncie, formule querella o aporte informacién relativa a la presunta
comision de una conducta sancionada por la Legislacién Penal o por la Ley de
Responsabilidades aplicable, y

Il. El servidor publico que con motivo de la querella, denuncia o informacién a que
hace referencia la fraccion anterior realice una conducta ilicita u omita una licita
debida que lesione los intereses de las personas que las presenten o aporten, o
de algun tercero con quien dichas personas guarden algin vinculo familiar, de
negocios o afectivo.

Al gue cometa el delito de intimidacion se le impondran de dos afios a nueve afios
de prision y de cien a doscientos dias multa.

CAPITULO V
Enriquecimiento llicito

Articulo 258 BIS. Se sancionara a quien, con motivo de su empleo, cargo o
comision en el servicio publico, haya incurrido en enriguecimiento ilicito.
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Existe enriquecimiento ilicito si durante el tiempo que el Servidor Publico se
encuentra en el desempefio de su cargo, o al separarse de él por haber terminado
el periodo de sus funciones o por cualquier otro motivo estuviera en posesién de
bienes, sea por si o por interpdsita persona, que sobrepase notoriamente las
posibilidades econdmicas de acrecentar el patrimonio declarado o conocido a la
fecha de su ingreso al servicio, por razén del importe de sus ingresos y de sus

gastos ordinarios.

Al que cometa el delito de enriquecimiento ilicito se le impondran las siguientes

sanciones:

1. Decomiso en beneficio del Estado de aquellos bienes cuya procedencia no

se logre acreditar.

Il. Cuando el monto a que ascienda el enriquecimiento ilicito no exceda del
equivalente de cinco mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion se impondran de seis meses a dos afios de prisién y de cien a

doscientos dias multa.

lll. Cuando el monto a que ascienda el enriquecimiento ilicito exceda del
equivalente de cinco mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion se impondréan de dos afios a catorce afos de prisiéon y multa de

cien a ciento cincuenta dias multa.

TRANSITORIO
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UNICO. El presente Decreto entrara en vigor el dia de su publicacion en el
Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo.

Con base a lo expuesto y fundado, las Diputadas y los Diputados que integramos
estas comisiones, nos permitimos someter a la deliberacién de este H. Pleno

Legislativo, los siguientes puntos de:

DICTAMEN

PRIMERO. Son de aprobarse en lo general las iniciativas siguientes:

1. Iniciativa de Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas

disposiciones al Cédigo Penal del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo.

2. Iniciativa de Decreto por el que se reforman diversas disposiciones del Cédigo

Penal para el Estado Libre y Soberano de Quintana Roo.

3. Iniciativa de Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Cédigo Penal ara el Estado Libre y Soberano de Quintana

Roo, en materia de responsabilidad de las personas juridicas.

SEGUNDO. Son de aprobarse en lo particular las modificaciones propuestas, de

conformidad con lo establecido en el contenido del presente dictamen.

SALA DE COMISIONES “CONSTITUYENTES DE 1974” DEL PODER
LEGISLATIVO, EN LA CIUDAD DE CHETUMAL, CAPITAL DEL ESTADO DE
QUINTANA ROO, A LOS TRECE DIAS DEL MES DE JULIO DEL ANO DOS MIL
DIECISIETE.
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DICTAMEN CON MINUTA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
QUINTANA ROO.

LA COMISION DE JUSTICIA

NOMBRES

A FAVOR

EN CONTRA

|
DIP. CARLOS MARIO

s

VILLANUEVA TENORIO

A

o |
DIP. FERNANDO LEVIN

ZELA ESPINOZA

F o

l
DIP. RAMON JAVIER

PADILLA BALAM

. 4
DIP. JOSE ESQUIVEL

VARGAS

i |
DIP. JUAN ORTIZ
VALLEJO

:/z«,:/_b
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DICTAMEN CON MINUTA DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN Y ADICIONAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
QUINTANA ROO.

LA COMISION ANTICORRUPCION, PARTICIPACION CIUDADANA
Y ORGANOS AUTONOMOS,
NOMBRES AFAVOR ~__ENCONTRA

& :
DIP. MAYULI LATIFA
MARTINEZ SIMON
¥ 4“ B = . . u“

— i

ah
DIP. JUAN ORTIZ
_VALLEJO

| ;
DIP. FERNANDO LEVIN
ZELAYA ESPINOZA

~ud
DIP. EDUARDO LORENZO |
MARTINEZ ARCILA \

DIP. EMILIANO VLADIMIR
RAMOS HERNANDEZ




